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Respuesta de la OFICINA NACIONAL FORESTAL
al informe de resultados de la investigacion

(contratada por Fundacién Cecropia y divulgada semanas atras):

“Evaluacion de planes de manejo forestal autorizados
en el periodo 1997-1999 en la Peninsula de Osa.
Cumplimiento de normas técnicas, ambientales e
impacto sobre el bosque natural”

Resumen de las conclusiones de:
“Evaluacion de planes de manejo...”

|. Los planes de manejo forestal, elaborados
bajo las directrices de la nueva Ley Forestal de
1996, son los causantes directos de la deforesta-
cion y la fragmentacion de los bosques (creacion
de pequeiios fragmentos de bosque). Con esta
legislacion la cosecha forestal no difiere mucho
de las practicas tradicionales.

2. La peninsula ha sido objeto de una sobre-
explotacion generalizada y se ha aprovechado un
volumen mayor al recomendado en el Plan de
Manejo de la Reserva, preparado en 1992.

3. Los claros ocasionados por los arboles cose-
chados son de gran tamaio y esto produce un
cambio en la regeneracion de las especies.

4. El periodo que se debe esperar entre una
cosecha y otra deberia ser mayor al establecido
por la ley (15 afios): de, por lo menos, 30 anos.

5. El sistema de regencias forestales, adminis-
trado por el Colegio de Ingenieros Agronomos,
no esta funcionando, y los regentes son respon-
sables de muchas irregularidades y errores con

consecuencias negativas.

Critica a: “Evaluacion de planes..."”

La Oficina Nacional Forestal, conciente de las
implicaciones que podria tener para la actividad
forestal el informe de la evaluacion contratada
por Cecropia, convoco a un grupo de expertos
cot amplia experiencia practica tanto en el
territorio nacional como en diversas regiones
tiopicales del mundo, para que analizaran

exhaustivamente el informe de aquella
investigacion. El equipo llego a las siguientes
conclusiones:

1. Contrario a lo extemado en el informe en
cuestion, es evidente que las politicas y la legis-
lacién relacionadas con los bosques, especial-
mente la forestal concretada en la ley de 1996,
han permitido que el pais avance de manera sig-
nificativa en la conservacion y desarrollo de sus
recursos forestales, hasta el punto de recuperar
parte de la cobertura forestal perdida décadas
atras por causa de la expansion de las actividades
agropecuarias y de colonizacion.

2. Existen experiencias donde el manejo forestal
ha probado ser una excelente herramienta para
lograr la conservacion de los bosques tropicales,
como lo demuestran varios casos exitosos a nivel
mundial, tales como: el proyecto de la Coopera-
tiva Forestal Yanesha (Palcazu, Pera), el pro-
yecto de la empresa Portico (Guapiles, Costa
Rica), el proyecto de Mil Madereira Itacoatiara
(Manaus, Brasil), el proyecto de Tropical Forest
Foundation (Cauaxi, Brasil) (Hartshom, 1995,
Tropical Forest Foundation, 1995).

3. La legislacion costarricense de esta década
sobre aprovechamiento y manejo de bosques va
en linea con que lo que todos los paises que to-
man en serio los bosques estan haciendo y que
nace de recomendaciones de la Cumbre de la
Tierra de Rio 92. Hay organizaciones conserva-
cionistas, de las mas respetadas y con mas pro-
yectos en el campo, que ven en el manejo de los
bosques una opcion para la conservacion de los
bosques tropicales (WWF, UICN).
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4. Para que cualquier actividad sea sostenible
debe considerar tanto la dimension ecologica
como la econdmica y la social. Es en este sentido
que se observa un desbalance total en el enfoque
del estudio comentado, donde todos los argu-
mentos empleados son de orden ecolégico.

5. En el estudio se insiste en ligar la deforesta-
cion y la fragmentacion de los bosques con el
aprovechamiento forestal, asi como que se estd
dando sobreexplotacion de la Reserva de Golfo
Dulce; sin embargo, el estudio de campo de-
mostré que en ningin plan de manejo se pre-
sentd deforestacion, por tanto tampoco se provo-
¢6 fragmentacion de los bosques. Ademas, en el
mismo estudio se establece que en promedio se
cosecharon menos de cuatro arboles por hectarea
efectiva de manejo, que se traduce en dos o tres
arboles por hectirea en todo el bosque, lo que,
evidentemente, es un aprovechamiento de bajo
impacto, por cuanto aprovechamientos de hasta
6.3 arboles por hectarea son certificados interna-
cionalmente bajo los parametros del Consejo
Mundial de Bosques (FSC).

6. La evaluzacion carece de validez estadistica
dado que, como en el mismo informe se dice, la
Fundacion Cecropia seleccioné los 43 planes de
manejo objeto de estudio, sin indicar los criterios
para la seleccion ni el tipo de muestreo aplicado.
La subjetividad en la seleccion de la muestra y la
consecuente falta de representatividad de aque-
llos 43 planes respecto de toda la poblacion de
planes de manejo realizados en Osa -y mas res-
pecto de todo el pais- obliga a cuestionar la vali-
dez de los resultados del estudio.

7. El estudio presenta evidencia de errores de
calculo en los expedientes evaluados respecto
del impacto de los claros provocando una so-
brestimacion de las variables evaluadas, en de-
trimento del manejo forestal.

8. A partir de la generalizacion del comporta-
miento de unos cuantos regentes el informe se
propone abiertamente lesionar la figura del re-
gente forestal, cargandole a éste toda la respon-
sabilidad de lo que sucede en el bosque y exi-
miendo a los madereros, los operarios, los pro-
pietarios y al Ministerio del Ambiente,

9. Es evidente que tanto la informacién refe-
rente al tamaiio de los claros y a su impacto en el
bosque remanente como el concepto de sucesién
natural usado en el estudio, han sido manejados
convenientemente para demostrar que el manejo
forestal es inviable en Osa, en el pais y en el
resto de los bosques tropicales del mundo.

10.La informacion se ha manejado conveniente-
mente para demostrar que el periodo de cosecha
debe ser mucho mayor que el establecido en la
legislacion, a pesar de que existe informacion en
el pais e incluso en la misma zona que demuestra
lo contrario. Ademés, en el estudio se desconoce
los procedimientos para la aprobacién de los
planes de manejo, por cuanto el plazo estableci-
do (15 afios) es solo de referencia, ya que para la
aprobacion de un nuevo permiso de corta debe
presentarse otro plan de manejo que demuestre la
recuperacion del volumen cosechado.

11.Aunque es valido y aceptado en la silvicultura

‘mundial el argumento de que el manejo de los

bosques modifica la estructura de los mismos, lo
importante es si el bosque mantiene sus funcio-
nes ecologicas y su capacidad para continuar
generando los servicios ambientales requeridos
por la sociedad -nacional y mundial- después de
un aprovechamiento de bajo impacto -y esta
claro que si las mantiene-.

12.Si bien se evidencia deficiencias técnicas y
administrativas en algunos planes de manejo
aprobados. probablemente relacionadas con co-
rrupcion y falta de capacidad operativa de parte
de algunas oficinas del Ministerio del Ambiente,
de algunos madereros y de algunos profesiona-
les, esto ocurre en una actividad en proceso per-
manente de mejora.

En suma, el informe hace muchas especulacio-
nes atrevidas de poca solidez cientifica. Sin
embargo. el sector forestal debe mantener el
proceso, ya iniciado, de revisar y mejorar el
mancjo de bosques naturales de este pais, supe-
rando las deficiencias encontradas y procedien-
d.ol con las denuncias de violaciones a la legisla-
cion.





