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Entrevista a PATRICK MATAGNE
especialista francés en historia de la ecologia

por EDUARDO MORA

“La separacion entre bidlogos
y naturalistas, y entre
ecologos y ecologistas, es
artificiosa”

Pregunta: ;Ocupa la ecologia un lugar espe-
cial dentro del conjunto de ciencias y saberes
actualmente?

Respuesta: La ecologia cientifica fue auto-
noma a partir del principio del siglo XX. Es
desde los afios veinte que la misma construye
un cuerpo de saber, de conceptos, de métodos
y se convierte en una ciencia de especialistas,
con programas de investigacion fuertes. Eso
va a cambiar después de la Segunda Guerra
Mundial y sobre todo a partir de los afios
setenta con los primeros movimientos ecolo-
gistas. De hecho, el publico va a descubrir la
palabra ecologia como si fuera una palabra
nueva. Y, dicho sea entre paréntesis, ésta es
una palabra creada en 1866 por Haeckel,
quien propone una definicién de ecologia -
muy completa- que incluye la nueva biologia
darwiniana. Haeckel, por cierto, era discipulo
'y promotor de Darwin, y a veces se ha dicho
que era mas darwiniano que Darwin. Su pro-
pésito no era fundar una nueva disciplina
cientifica llamada ecologia sino reconciliar la
biologia antigua, fijista, con la nueva biologia
evolucionista. Para él la palabra ecologia
permitia definir la nueva biologia darwiniana
y no esa disciplina que van a hacer 40 aiios
después. Cuando la geografia botanica [de la
que se hablara luego] encuentra la palabra
ecologia a finales del siglo XIX es que nace
esta disciplina modema. Los trabajos de Hae-

ckel fueron prioritariamente en zoologia y
etologia. El creé6 muchos neologismos, entre
ellos ecologia, pero nunca trabajo en ese
campo y no podemos decir que sea el padre
de esa ciencia. Es el creador de la definicion
y del término pero no de la disciplina cientifi-
ca. Para mi, incluso, el creador del primer
concepto ecologico es Humboldt, a principios
del siglo XIX.

Ahora, la ecologia no sélo es un concepto del
campo cientifico sino también de los campos
social, economico, etcétera. Cuando uno ha-
bla de ecologia, ;de qué habla exactamente?
Por ejemplo, el vendedor de lavadoras en
Francia promueve su venta con un programa
de lavadora que se llama ecologico, con lo
que se quiere decir que la maquina gasta muy
poca agua. El cientifico cuando dice ecologia
piensa en los ecosistemas y en su manejo.
Mientras, el publico dice: ecologico es un
comportamiento de acuerdo con el que, por
ejemplo, no voy a poner los desechos en la
calle. Es nebuloso. La ambicion de la ecolo-
gia, por su parte, es ser una ciencia total y
abrazar todos los problemas humanos, lo cual
es una idea también de Jean Paul Deléage
[director de la revista Ecologie Politique y
autor de Histoire de l'écologie, Editions La
Découverte, 1991 -publicado en espaiiol por
Editorial Icaria, 1993-]. Una idea fuerte de €l
que afirma que la ecologia sobre todo es una
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ciencia humana y no dura, porque hay invo-
lucrados problemas politicos, filoséficos,
economicos... y me parece que el ultimo con-
cepto de desarrollo sostenible es como una
sintesis: para desarrollar un modelo de desa-
rrollo sostenible se necesitan cientificos, po-
liticos, filosofos, economistas y un monton de
competencias.

P: Si vos suscribieras esa afirmacion de De-
léage, ;definirias la ecologia como no empa-
rentada directamente con la biologia en la
actualidad?

R: En sus origenes es una ciencia multidisci-
plinaria e interdisciplinaria, por lo que sus
investigaciones deben ser sistémicas. Seria
reduccionista decir que es una ciencia biolo-
gica. La ecologia es una ciencia biologica
pero no solamente. La ecologia es también
econdmica, pero no solamente. Para mi no
hay una definicién de la ecologia, sino mu-
chas. Depende de quién habla y desde donde.
Si yo hablo a partir de un punto de vista eco-
némico tengo mi definicion. Si soy un bota-
nico tengo otra, etcétera.

P: ;Esta caracteristica de la ecologia -que se
le define segun la posicion que uno ocupe en
el campo de los saberes- es privativa de esa
ciencia o es extensiva a todas las ciencias?

R: Me parece que es mucho mas fuerte en el
campo de la ecologia a causa de lo que esta
pasando a partir de los afios setenta. Es como
una erupcion de la ecologia en todos los cam-
pos del saber humano y en la vida cotidiana.
Por ejemplo, interpretar la guerra de Vietnam
como una guerra ecologica es una nueva in-
terpretacion que sostiene que por primera vez
existia la voluntad de destruir ecosistemas. Es
una erupcion de la ecologia en el campo mi-
litar.

P: ;Hay alguna relacion entre la ecologia
naciente (Tansley utiliza por primera vez el
concepto ecosistema en los treinta) y la crea-
cion de la teoria general de sistemas y el
posterior nacimiento de la cibernética?

R: La formulacion del concepto de ecosiste-
ma por Tansley en 1935 tiene que ver con el
debate entre organicismo y reduccionismo.
La escuela americana de ecologia era muy

organicista y Tansley se oponia a esa manera
de estudiar las comunidades animales y ve-
getales: su posicion era reduccionista. Asi, la
constitucion del concepto de ecosistema se
di6 dentro de una polémica. No tuvo nada que
ver con la constitucion de la cibemética, que
ocurri¢ principalmente en los afios 39-40
dentro del campo militar cuando se efectua-
ron los primeros estudios de balistica. El eco-
sistemismo va a desarrollarse gracias a estu-
dios matematicos. Volterra, que hizo estudios
que contribuyeron a la matematizacion de los
estudios ecologicos, fue en esto fundamental.

P: ;Y hay relaciones entre estos desarrollos
de la ecologia y los estudios de Ludwig von
Berttalanfy, fundador de la teoria general de
sistemas?

R: Si, hay una relacion muy fuerte. Los estu-
dios de Berttalanfy van a ser utilizados sobre
todo después de la Segunda Guerra Mundial
para manejar los ecosistemas, para estudiar
los flujos de materia, de energia y de comuni-
cacién. Es una nueva modelizacion para hacer
prevision y para intervenir sobre los ecosis-
temas. Los estudios de Berttalanfy fueron
muy, muy importantes para eso, y podemos
decir que todos estos estudios parten de la
ecologia como ciencia afin.

P: ;Como es la evolucion reciente y cuales
son los rasgos mas sobresalientes de la practi-
ca ecologica en Francia actualmente? ;Se
distinque esa practica de la que se lleva a
cabo en el resto de Europa?

R: Entre las dos guerras mundiales -
particularmente afios 30-40- la investigacion
ecologica se desarroll6 mucho en Francia.
Pero actualmente estd muy atrasada. Ahora
las opciones cientificas y las opciones politi-
cas casi son las mismas. La toma de decisio-
nes viene de los politicos; las opciones no
permiten el desarrollo de los estudios ni de la
ensefianza de la ecologia. Lo que se ha esco-
gido desarrollar es la biologia molecular, que
es la ciencia importante en Europa. Los cono-
cimientos naturalistas, que estan en la base de
la ecologia -de hecho durante el siglo XIX es
gracias a los naturalistas que la ecologia se
desarrolla-, se estan perdiendo. La cultura
naturalista, el conocimiento del ambiente y de




AMBIEN-TICO - Febrero 1999

13

la naturaleza se pierden y, por eso, la ecologia
como ciencia pierde terreno.

P: ;Te estas refiriendo al naturalismo como
una practica no cientifica?

R: Es dificil distinguir entre aficionados y
profesionales. Sobre esto hay una polémica
muy fuerte en Francia. Actualmente existen
asociaciones de naturalistas que conocen muy
bien el campo, que conocen muy bien los
problemas ecolégicos, que conocen las plan-
tas, etcétera, pero estan como a la orilla de la
ciencia. Pero podemos decir que los aficiona-
dos han jugado un papel muy importante en
el desarrollo de esa disciplina cientifica que
se llama ecologia. Hay dos campos que utili-
zan muy bien los conocimientos de los afi-
cionados: el de la historia natural y el de la
astronomia. Por ejemplo, un adolescente que
pasa horas mirando el cielo puede descubrir
una nueva estrella y un naturalista puede des-
cubrir una nueva especie y contribuir a au-
mentar el conocimiento cientifico. La frontera
entre profesionales y aficionados no es tan
clara. El nuevo atlas de espeleologia se hace
gracias a un montén de aficionados y es un
libro de referencia en Europa. Pero a veces se
le cuestiona por ese mismo caracter y por su
empirismo.

P: ;Te parece que en Francia los ecdlogos
tienen una actitud un poco despreciativa res-
pecto de los naturalistas?

R: Si, entre ambos hay una fractura muy
fuerte. Al naturalismo se le ve sobre el hom-
bro, entre otras cosas porque -por ejemplo- es
parte de la orientacion de éste vivir en comu-
nién con la naturaleza, lo cual para un cienti-
fico nada tiene que ver con la conquista del
conocimiento. Es una vieja y mala costumbre
francesa distinguir en un lado la ciencia pura
y en el otro lado el resto de los saberes, los
empiricos y no serios. Ya en el siglo XIX, por
ejemplo, el fisidlogo francés Claude Bemard
lucho fuertemente contra las asociaciones
cientificas de aficionados que, segun él, da-
ban una mala imagen de Francia: imagen de
pais no cientifico... A finales de tal siglo ha-
bia una competicion entre la ciencia alemana
y la francesa, éramos enemigos... La ciencia
alemana era muy profesional y, sin embargo,

quizas donde mas se desarrollo el naturalismo
en el siglo pasado fue en Alemania. Hay mo-
vimientos naturalistas muy fuertes en Europa
e incluso en Inglaterra, a pesar de que las
condiciones historicas para el desarrollo de la
ciencia biologica y de la ecologia en este
ultimo pais fueron distintas que en el resto de
Europa: gracias a la revolucion darwinista la
profesionalizacion de la biologia fue mas
rapida que, por ejemplo, en Francia, porque
aqui el darwinismo no fue introducido tan
rapidamente por resistencias de la iglesia y
otras instancias de poder. En nuestro pais las
costumbres y procedimientos naturalistas han
pervivido hasta nuestros dias.

P: ;Los ecologistas, ahora en Francia, son
también victimas de ese desprecio que se
tiene por los aficionados, por los no cientifi-
cos?

R: Si, por eso en el campo cientifico se in-
vento la palabra ecologo, para distinguir los
ecologos de los ecologistas. Los ecologos son
los cientificos serios y los ecologistas no:
éstos se ocupan de politica, de ideologia, de
movimientos sociales, etcétera. Antes de los
afios 80, en Francia, los ecologos se llamaban
ecologistas. Habia solamente una palabra
para los dos papeles o roles. Sin embargo, la
separacion entre ecologia y ecologismo tiene
sus bases en el final del siglo XIX. Entonces
la voluntad politica era desarrollar una cien-
cia profesional pura y separada de las ciencias
humanas. Los bidlogos naturalistas profesio-
nales de finales del siglo XIX estudiaban la
naturaleza como si el hombre no existiera.
Eso impidio el desarrollo de una problematica
ecologista y eso pesa aun mucho.

Pero es interesante que en inglés no hay dis-
tincion entre ecologo y ecologista. Si tenemos
que traducir al inglés un articulo francés don-
de se dice ecdlogo y ecologista encontrare-
mos dificultades. Eso también constituye una
diferencia en la historia: en Estados Unidos
no ha habido una separacion tan fuerte entre
ecologistas y ecologos; unos y otros tienen -
semejantemente- competencias ~cientificas,
estan insertos en la sociedad y en el movi-
miento ambientalista.
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Me parece, por otra parte, que en Francia hay
como un analfabetismo ecologico de parte de
los politicos. Igual creo que sucede en Costa
Rica. Todos los politicos, en Francia, hablan
de ecologia porque hay una reserva electoral:
la gente se interesa por la ecologia y todos los
partidos tienen en el programa un capitulo
ecoldgico, pero realmente los politicos no son
concientes de la problematica ambiental, no
tienen una cultura ecoldgica ni una formacion
en este campo. Es una lastima, porque hay
muchas cosas que se debe hacer en Francia,
mas los politicos no son motores de eso.

P: ;Como se intersectan o coexisten la ecolo-
gia y la geografia, en general y particular-
mente en Francia, actual e histéricamente?

R: Hay relaciones muy fuertes entre la geo-
grafia y la ecologia porque, de hecho, la co-
rriente mas fuerte que permite el desarrollo de
la ecologia es la geografia botanica. A finales
del siglo XVIIL, dentro de la biologia la bota-
nica estaba mas avanzada que la zoologia.
Después de los grandes viajes de conquista
los datos eran tan numerosos que el tema de
las causas de la distribucion geografica de las
plantas emergioé como importantisimo, y por
eso los estudios geograficos y los estudios
botanicos se encontraron en esa nueva disci-
plina que se llama geografia botanica. Esto
sucedi6 a principios del siglo XIX. 1905 es la
fecha en que Alexander von Humboldt hizo
su presentacion a la Academia de las Ciencias
en Francia, después de su gran viaje por
América. Ese acto es el de fundacion de la
disciplina llamada geografia botanic¢a, con un
programa de estudio -que va a atravesar todo
el siglo XIX- cuyo objetivo es descubrir las
causas de la distribucion de las plantas en
relacion con el ambiente. Ese es un programa
ecologico pero también geografico, y, de
hecho, el primer libro de ecologia, que fue
publicado en 1895 por el botanico danés lla-
mado Eugen Warming, se llamo Ecologia de
las plantas y hace la sintesis de todos los
estudios en geografia botanica del siglo XIX.

La primera ecologia, pues, es una ecologia
vegetal que utiliza conceptos que vienen de la
geografia. A partir de alli la ecologia animal
va a desarrollarse utilizando los conceptos de

la geografia botanica ecologica. Los mismos
también van a ser utilizados en el desarrollo
de la ecologia norteamericana y, durante los
anos 80 del siglo XIX, en el desarrollo de una
corriente geografica llamada antropogeogra-
fia, del geografo aleman Friedrich Ratzel. Los
conceptos de éste y de los antropogedgrafos
alemanes fueron usados poco luego -a finales
del XIX y principios del XX- por la escuela
de geografia francesa de Vidal de la Blache,
desde la cual se desarroll6 la geografia huma-
na. Y partiendo de que la tierra puede expli-
car al hombre y el hombre puede explicar la
tierra va a nacer la ecologia humana en los
afios 20 del presente siglo.

P: ;Es la geografia la ciencia mas cercana a -
o que mas intersecta con- la ecologia?

R: Me parece que la geografia era mas fuerte
durante la constitucion de la “primera” ecolo-
gia -hasta los afios 20-, o sea, de la ecologia
vegetal, pero las escuelas mas modemas de
ecologia se desarrollaron con mas indepen-
dencia del campo geografico.

P: ,Es significativa la participacion de ecolo-
gos franceses en el movimiento ambientalis-
ta? ;Qué corrientes constituyen a este ultimo,
y en qué temas trabajan prioritariamente?

R: El movimiento ambientalista en Francia se
desarrolla a partir de los afios 70. Hay muchas
asociaciones ambientalistas fundadas a partir
de 1967 y 1968. En cada departamento hay
entre 200 y 300 asociaciones. Son muy loca-
les en sus luchas y reivindicaciones. Una, por
ejemplo, puede ser de vecinos de una empre-
Sa que contamina el agua, otra, por ejemplo,
de ciertos pobladores contra la construccion
de una autopista a través de un bosque. Tales
asociaciones aparecen y desaparecen conti-
nuamente; pueden vivir solamente 6 meses, 2
anos, 3 afios... Parecen muertas y se despier-
tan cuando hay un problema que surge. En su
interior hay luchas entre dos visiones: la vi-
sion ambientalista y la vision naturalista, v
casi en todas las asociaciones hay una fractu-
ra muy fuerte entre los dos puntos de vista.
Los ambientalistas son mucho mas numero-
sos que los naturalistas en estas asociaciones,
Y @ veces los naturalistas estan un poquito
aislados. Los naturalistas van a defender la
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fauna vy la flora salvajes y los medios natura-
les, mientras que los ambientalistas van a
defender la calidad de la vida humana, van a
defender un paisaje modificado por el hombre
que contribuya a una mayor calidad de vida.
A veces el ambientalista quiere una naturale-
za bella, limpia, con verdura, mas artificial
que natural, pero no quiere proteger un eco-
sistema rico, con gran biodiversidad o con
especies en peligro de extincion si no ofrece
belleza paisajistica o si parece “sucio”.

P: ;Y politico-electoralmente, como se ex-
presan esas dos corrientes -naturalista y am-
bientalista-?

R: La corriente naturalista no esta expresada
en el campo politico, solamente la ambienta-
lista, con el nombre de Los Verdes y a través
de otro partido llamado Generacién Ecolo-
gista. Los movimientos ambientalistas mas
fuertes estan en las ciudades y giran en tomo
a su problematica, estan constituidos por
gente que lucha por la calidad de la vida en la
ciudad. El ambientalismo en Francia esta
aquejado por el sindrome “no-en-mi-jardin™;
rechazar lo que me afecta directamente de-
sentendiéndome de lo mas lejano. Hay, pues,
una falta de relacion entre el problema local y
el global.

P: ;Ha tenido o tiene el movimiento ambien-
talista un impacto sobre la ciencia llamada
ecologia?

R: Si, pienso que desde los afios 90 la separa-
cion entre la ecologia como ciencia y el eco-
logismo no es tan fuerte y hay ecologos que
se preocupan por problemas ecologistas y
quieren luchar también en este campo. La
distincion fuerte de los afios 80 esta dismi-
nuida. Parece que hay determinante influen-
cia anglosajona: en Inglaterra y en América
del Norte no ha existido tal separacion. Los
colonizadores de América del Norte tuvieron
que resolver un monton de problemas, hacer
un inventario de los recursos naturales y ma-
nejarlos de nuevas maneras.

P: (Cuan receptivos o sensibles son los go-
biemos francés y europeos ante las demandas
y las inquietudes ambientalistas?

R: A veces las decisiones de la Unién Euro-
pea son mas avanzadas que las nacionales, y
creo que la politica ecologica de Europa esta
muy impulsada por las naciones europeas del
norte: Alemania, Noruega, Finlandia... En
estos paises hay una toma de conciencia mas
profunda del pueblo y de los politicos... Las
naciones del sur europeo: Francia, Espafia e
Italia, v.g., estan atrasadas. En estos paises
hay fuertes grupos antiecologistas de presion .

P: ;Qué semejanzas y qué diferencias rele-
vantes existen entre el movimiento ambienta-
lista tico y el francés?

R: No conozco muy bien el movimiento am-
bientalista tico, pero me parece que los ticos
estan bastante orgullosos de la riqueza natural
de su pais. Seria interesante examinar si una
identidad nacional tica podria desarrollarse
alrededor de esa riqueza. Aqui si se habla
mucho de identidad nacional, de cultura y de
de historia nacionales... y, por otro lado, el
tico conoce su riqueza natural... pero no reco-
noce eso como una fuente de orgullo nacional
o de fortaleza de la identidad nacional. Me
parece que eso podria aqui desarrollarse co-
mo fuente de identidad porque ademas de
riqueza natural es una riqueza economica.

P: ;Podria llegar a ser, pero no lo es?

R: Pienso que aun no lo es pero hay todos
esos ingredientes.

P: ;Como lo relacionas con el caso francés?

R: En Francia es totalmente diferente. Alli,
por ejemplo, la gente habla mas de su historia
que de la riqueza natural o de la ecologia, y
las preocupaciones se refieren principalmente
a problemas locales. No hay realmente una
vision ecologica global, me parece.

En Francia las formas de accion son muy
diversas a causa de la gran diversidad de aso-
ciaciones: contra la energia nuclear, contra
una autopista, contra la deforestacion de un
pequeiio bosque... siempre es contra, contra,
contra. Es una fuerza de resistencia. En Fran-
cia, y en Europa, la presion de los consumi-
dores que exigen productos de calidad y eco-
logicos se ha desarrollado mucho, lo cual en
Costa Rica no.






