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DIEGO DE AZQUETA

Segun datos del PNUD (Programa de Desarrollo
de la ONU), el 80% de la poblacion mundial de-
pende del conocimiento indigena para atender sus
necesidades médicas y, al menos, el 50% de los
habitantes del planeta dependen del conocimiento
indigena para su subsistencia y alimentacién. Por
otro lado, el 90% de la biodiversidad de flora,
fauna y germoplasma de la tierra se encuentra en
zonas tropicales y subtropicales manejadas por los
5.000 pueblos indigenas que todavia quedan en el
planeta y por mas de 17.000 comunidades distin-
tas que son los tunicos que conocen, cientifica-
mente, el manejo y la utilizacién de toda esa di-
versidad de especies que nuestra ciencia moderna
ni tan siquiera tiene catalogadas y que, por su-
puesto, no ha llegado a estudiar.

El 7% del planeta, siempre en territorios indige-
nas, contiene el 70% de la biodiversidad de flora y
fauna que ain queda en el mundo.

En 15 hectareas de Bomeo, en areas indigenas,
hay mas especies de arboles que en toda la exten-
sién de los Estados Unidos, incluyendo todos los
parques nacionales naturales.

Pert tiene 10 veces mas biodiversidad que todo
EE.UU. y Europa juntas. Mientras en Europa sélo
quedan 19 razas de cerdos, en las comunidades
indigenas de Asia hay mas de 140 razas distintas
de cerdos, todas ellas producto de cruces realiza-
dos por los indigenas.
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La biodiversidad del planeta est4 en los territorios
de los pueblos indigenas del mundo, normalmente
en los paises del Sur. Mientras, en los paises del
Norte, nuestra sociedad industrializada ha acabado
con la biodiversidad de flora y fauna necesarias
para la perpetuacién de la especie humana en el
planeta.

Por cierto, este problema debe preocupar €spe-
cialmente a Espafia, por cuanto este pais es el que
contiene mas biodiversidad de toda Europa y por
eso la Comisién Europea esta promulgando direc-
tivas para protegerla, en beneficio de todos los
europeos. No debemos olvidar que en Espafia, en
los tiltimos 20 afios, han desaparecido decenas de
especies de flora y fauna.

Razas distintas de burros, asnos, mulos, vacas,
ovejas, cabras, gallinas y cientos de variedades de
plantas y semillas de nuestra rica y variada agri-
cultura tradicional estan desapareciendo por las
presiones de compaiiias y normativas que benefi-
cian a empresas, que venden semillas, plaguicidas,

piensos compuestos de las industrias fertilizantes -

y que favorecen el monocultivo, la monoespecie y
el mercado de oligopolios que estan acabando con
nuestra biodiversidad igual que la de los pueblos
indigenas en otros lugares del planeta.

De esta enorme pérdida de biodiversidad, los
perjudicados somos todos los habitantes del mun-
do, indigenas y urbanos, y los beneficiados son un
pufiado de compaiiias que operan en el mercado
tinico de este gran bazar del consumo en que se
esta convirtiendo el planeta, debido a la nueva
filosofia neoliberal y ultracapitalista que se plas-
ma en el GATT, Organizacion Mundial del Con-
sumo, Ronda Uruguay, Nafta, Mercosur. Acuerdo

de Cartagena, etc.

Simultaneamente, cada dia se pierden 100 espe-
cies diferentes de flora y fauna debido a los siste-
mas de monocultivo intensivo, los insecticidas, la
erosion, la contaminacién, la deforestacion masi-
va, la pesca indiscriminada y otras formas de
agresion de nuestra civilizacion urbana contra la
naturaleza. Es decir, 100 flores, 100 plantas, 100
arboles, 100 insectos, 100 formas de vida se pier-
den para siempre, de manera constante, cada dia, ¢
irremediablemente, ante la indolencia de los go-
bernantes de las naciones poderosas del planeta
que no hacen nada por evitazlo. Esas 100 formas
de vida siempre estuvieron en esa gran cadena de

la vida natural y, al desaparecer, el fragil y sofisti-
cado equilibrio, el delicado ecosistema de nuestro
planeta también se tambalea ain mas.

Paraddjicamente, al mismo tiempo, occidente
depende cada vez mas de la biodiversidad de los
paises del Tercer Mundo para atender a las nue-
vas demandas de la ingenieria genética, la bioa-
gricultura y los nuevos sistemas limpios, sin com-
ponentes quimicos, que los nuevos consumidores,
mas concienciados con los problemas de calidad y
salud, reclaman ante la creciente desaparicion de
la biodiversidad en nuestra sociedad industrializa-
da y para poder atender nuevas necesidades en la
medicina y la agricultura.

Alarmados, los cientificos y los responsables de
las compaiiias del Norte han comenzado a asaltar
las selvas hiamedas del Sur en una nueva y masiva
neocolonizacién, apropiandose de esos recursos
naturales, plantas, sistemas medicinales, sistemas
de alimentos, sistemas de bioagricultura indigena,
bajo el lema de que la biodiversidad es de todos
(es decir, del primero que llegue a patentarla),
ignorando los derechos de propiedad colectiva que
sobre esa diversidad tienen los pueblos indigenas,
sus descubridores y quienes la manejan desde
siempre, y en la actualidad, en cada una de sus
culturas.

Para ecllo, unas veces disfrazados de ingenuos
ecologistas y otras, las menos, con negociaciones
leoninas, aprovechandose de la ignorancia legal y
la cooperacion indigena, las compaifiias transna-
cionales manipulan a «los chamanes», «pahes» y
«hombres medicina» indigenas, engafidndoles y
apropiandose de su conocimiento al registrar sus
inventos como propios de las compaiiias que,
segun ellos, «descubrieron» algo que ya estaba
descubierto y se utilizaba desde hacia tiempo.

Cuando los cientificos descubren una nueva
«planta exotica de propiedades curativas», casi
siempre es el champi, el cepillo de dientes, el
complemento vitaminico o el analgésico de una
tribu indigena que habia en la zona y lo lleva utili-
zando desde hace milenios. Sin embargo, el etno-
botanico que «descubrio» esta planta ya utilizada
por otros se apunta el mérito y su compaiiia el
lucro, aduefiandose de las propiedades beneficio-
sas de dicha planta.

Peliculas como «Los tltimos dias del Edén», con
Sean Connery, y muchas otras menos conocidas,




AMBIEN-TICO - Setiembre 1997

divulgan estas actuaciones de compailias sin es-
crupulos ni codigos de conducta.

Mientras que las leyes internaciones, negociadas
por el Norte, permiten que una universidad, una
sociedad anénima o una cooperativa registre dere-
chos sobre biotecnologia de una planta indigena
(manejada y utilizada por los indigenas), el to-
rrente normativo internacional, copiando el siste-
ma norteamericano de patentes, impide que el
conocimiento colectivo y tribal, consuetudinario
y transgeneracional de todos los indigenas del
mundo sea objeto de esa misma proteccién juridi-
ca, que esta solo pensada en beneficio de los po-
derosos laboratorios del Norte.

¢Qué pensaria el lector si supiera que el aceite de
oliva, el vino de Rioja, la morcilla de Burgos, las
alubias de Barco de Avila, el chorizo de camtim-
palo, la valeriana, las cataplasmas de la abuela, la
manzanilla, las inhalaciones con hierbas y otros
muchos inventos de la medicina natural y la agri-
cultura y cocina espaiiolas, estuvieran patentados
en EE.UU.,, sélo porque unos «cientificos» ex-
tranjeros visitaron nuestros pueblos y aprove-
chindose de nuestra ignorancia patentaron a su
nombre estos productos, tan espafioles? Al ha-

cerlo, se aduefiarian también de la propiedad

intelectual de los pueblos hispanos que inventaron
estos productos y de los fantisticos beneficios
comerciales que podrian generar, en el futuro, en
la aldea global del planeta.

El resultado seria que Espafia acabaria pagando
todavia mas regalias a las compaiiias que patenta-
ron antes estos productos, enriqueciéndose ain
mas y empobreciéndose y endeudindose ain mas
los pobrecitos espafioles.

Pues exactamente este expolio esta sucediendo en
estos dias sin que casi nadie de nuestra sociedad
se dé por enterado ni pueda decir nada.

Es normal que no lo puedan decir, porque los que
estan sufriendo esta apropiacion indebida de su
propiedad intelectual son pueblos y culturas indi-
genas indefensas, del Tercer Mundo, absoluta-
mente paralizadas ante el torrente normativo que
el Norte, en aras del libre comercio y el beneficio
de la humanidad (mas bien del beneficio de las
compaiiias farmacéuticas), les esta imponiendo,
obligindoles a la firma de convenios internacio-
nales que sélo benefician a algunas compaiiias de
los paises ricos, extrapolando el agresivo sistema

de proteccion de la «propiedad intelectual nortea-
mericanay.

Toda esta novisima legislacion se negocia por
parte de las administraciones y burocracias de
funcionarios del Norte, siguiendo las pautas de los
poderosos lobbies farmacéuticos que gestionan
activamente en sus respectivos gobiernos clausu-
las beneficiosas para sus intereses comerciales, en
detrimento de los pueblos indigenas del Sur y los
paises pobres del Tercer Mundo, a los que preten-
den arrebatar el manejo de los recursos de la bio-
diversidad del Sur.

Para no perder la perspectiva del poder de los
«lobbies» de las compaiiias, no olvidemos que
300 empresas del Norte concentran el 25% de los
bienes y servicios que se producen en el mundo, y
que las 15 mayores compafifas mundiales tienen
mayor ingreso bruto que 120 paises del planeta.
Esta perspectiva de las magnitudes macroecono-
micas nos ayudard a comprender el «omnnimodo»
poder de esas compaiiias, incluso por encima de
sus paises respectivos y, desde luego, econémi-
camente, por encima de casi todos los paises del
Tercer Mundo con los que negocian y a los que
presionan para aceptar cliusulas beneficiosas para
las compaiiias poderosas del Norte, en las nego-
ciaciones GATT, los acuerdos TRIPS y el Conve-
nio de Biodiversidad.

Diversas trabas legales, siempre pensadas en be-
neficio del Norte, impiden considerar como tec-
nologico o cientifico las tecnologias, el manejo y
la manipulacién que los indigenas realizan para
transformar esas plantas, semillas y germoplasmas
en productos agricolas y medicinales probados
con éxito para ellos.

Muchas de esas plantas y simientes tienen un va-
lor billonario para las cuentas de resultados de los
laboratorios y bancos genéticos (mas de 100, to-
dos ellos en el Norte, llenos de germoplasmas y
ADN del Sur) que el Norte acumula para preser-
var «in vitro» esa biodiversidad y poder vender
sus productos.

El curare, inventado y utilizado por numerosos
pueblos indigenas amazénicos para cazar con
cerbatana a monos y aves sin hacer ruido, es la
tubocuranina; sintetizada y copiada, desde hace
afios, por laboratorios que ganan cientos de millo-
nes de délares sin pagar regalias a los indigenas,
ni reconocer la paternidad de este invento autéc-




AMBIEN-TICO - Setiembre 1997

tono que se ha utilizado en la cirugia de nuestros
hospitales.

El esteroide «Diosgeniny, componente principal
de muchas pildoras anticonceptivas, se origina en
México y Guatemala donde sus comunidades
indigenas lo utilizan desde hace siglos. Sin em-
bargo, ningun laboratorio cede derechos ni hace
participar a los indigenas de los cientos de millo-
nes de dolares que ganan con las plantas de las
selvas amazobnicas y de otros bosques himedos
tropicales, como este descubrimiento indigena.

La corteza de la «chinchona» sudamericana, utili-
zada por los indigenas para combatir la malaria,
era denominada por los europeos como «la corte-
za de los jesuitas». Hoy, conocida por los cienti-
ficos como «quinina», mueve miles de millones
de dolares de beneficios para los laboratorios que
la venden. Nadie reconoce la propiedad intelec-
tual indigena, ni sus inventores, indios, cobran una
parte de los beneficios de esta droga indigena.

' La «emetina», una droga amoebocida obtenida de
las raices de la cephalis ipecacuana ha sido utili-
zada desde siempre por los indios para combatir la
disenteria. Hoy en dia, vendida por laboratorios
del Norte, genera millones de dolares de benefi-
cios.

Una de las drogas destiladas de la hoja de coca, la
ertoxilum coca (la cocaina), es uno de los anesté-
sicos mas utilizados del mundo de la farmacia,
originando miles de millones de ddlares de bene-
ficios sin que nadie se acuerde de pagar regalias a
sus inventores, las comunidades quechua y ayma-
ras que manejan su cultivo sagrado y secular, con
respeto y gran ritual.

La pilocarpina, una droga usada para tratar el
glaucoma, procede del pilocarpus jaborandi usa-
do por los indios de la selva brasilefia, hoy comer-
cializada con gran éxito.

Sin embargo, todos los laboratorios que venden
estas drogas, todas indigenas, las han patentado
antes, aprovechandose de este modo y para siem-
pre de estos productos en detrimento de sus in-
ventores auténticos, los indigenas, y utilizando en
su propio beneficio una legislacion redactada por
y para esos laboratorios a través del silencioso y
eficaz trabajo de sus discretos y «legales» lobbies.

Los paises ricos del Norte se benefician de los
recursos de la biodiversidad indigena del Sur, las

grandes compaiiias logran miles de millones de
dolares de beneficios y, mientras tanto, se expro-
pia el territorio indigena, se continia el genocidio
indigena y ademas se roba el conocimiento indi-
gena, a la par que, ceremonialmente, las Naciones
Unidas declaran la década de los pueblos indige-
nas, sin que los paises del Norte hagan nada mas
que expoliar, arrasar y marginar a estos pueblos
que tanto aportan al conocimiento universal.

El rosy periwincle, usado por los indigenas de
Madagascar desde hace cientos de afios, ha origi-
nado la vinplastina que se usa con grandes resul-
tados contra el mal de Hodkings y la leucemia
juvenil. Sélo estas drogas indigenas producen
unas ventas a sus laboratorios de mas de 13.000
millones de pesetas que, por supuesto, no pagan
ninguna patente a sus descubridores de Madagas-
car.

De la planta indigena asiatica rauwolfia proviene
el tranquilizante de la Reserpina que genera, ella
sola, ventas por mas de 29.000 millones de pese-
tas, sin pagar nada a los inventores indigenas que
contribuyeron a este enorme negocio farmacéuti-
co.

Para que no perdamos la magnitud del fenomenal
negocio que comporta la inmensa apropiacion
indebida de propiedad intelectual indigenas, pen-
semos que al menos 7.000 compuestos quimicos
medicinales del Norte proceden de plantas, y se-
gun datos del Rural Advancement Foundation de
Canada (RAFI) el valor del germoplasma utiliza-
do por los laboratorios del Norte, derivado de los
paises donde viven pueblos indigenas, es de mas
de 32.000 millones de ddlares anuales.

Mas de 35.000 plantas de las selvas de todo el
planeta tienen propiedades médicas y curativas.

No olvidemos que, dentro de 15 aiios, ¢l 80% de
los nuevos productos farmacéuticos provendran
de la ingenieria genética. Por esto, las compaiiias
han puesto sus ojos en la investigacion y desarro-
llo de las especies animales y vegetales del Tercer
Mundo con la bioprospeccion, ingenieria genética
y otros sistemas en los que se estd usando el cono-
cimiento secular de otros (los pueblos indigenas)
sin reconocerles ni su valor, ni su propiedad inte-
lectual, en una nueva colonizacién que se conoce
ya come biopirateria.
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Mientras que los paises del Norte consideran legi-
timamente como propios sus recursos acuiferos,
pesqueros o madereros y como propia su biodi-
versidad, los recursos vegetales de los paises del
Sur, la famosa biodiversidad de los pueblos indi-
genas, es considerada, de facto (en la letra peque-
fia de los convenios internacionales), patrimonio
del primero que pueda apropiarse de ella, confor-
me a la nueva legislacién y convenios internacio-
nales que, por parte de los paises ricos del Norte,
se esta obligando a firmar a los paises del Sur,
donde se encuentra el 90% de la biodiversidad del
planeta en recursos de biotecnologia, bioagricultu-
ra y biofarmacopea.

Como en el ejemple del chorizo, el jamén de Ja-
bugo y la manzanilla del comienzo de este articu-
lo, estos pueblos indigenas vienen manejando esas
plantas, animales y alimentos propios con eficacia
cientifica, desde hace muchos afios.

Pero, ademas, la bioingenieria genética va mas
lejos y ahora el Departamento de Salud de los
EE.UU. ha solicitado patentes mundiales sobre
lineas de células de personas indigenas de las
culturas Guaymi (Panama), Hagahai (Paptia Nue-
va Guinea) y de indigenas de las islas Salomén en
el Pacifico. Por ello, Lucas Holland (uno de los
directores de WATU Accion Indigena) ha reali-
zado un documental de denuncia, titulado «Caza-
dores de genes», en el que estudia el Proyecto
Mapa del genoma humano, que esta coleccionan-
do en «bancos» de EE.UU. el ADN (el acido
desoxirribonucleico, molécula que contiene el
codigo genético de cada individuo) de 722 tribus y
15.000 individuos sin contacto con la sociedad
mayoritaria.

En este documental se estudian las solicitudes de
patentes de codigo genético indigena y series de
ADN, para posterior uso en la elaboracién de
medicamentos y negocio de las compaiias que lo
solicitaron.

Ninguna de estas solicitudes de patentes contaron
con el consentimiento de los indigenas, propieta-
rios de su ADN, de sus sistemas celulares, de sus
células y material genético y, por supuesto, dicho
Departamento de Salud de los EE.UU. no conté
con hacer participes a los indigenas de los benefi-
cios que esas patentes obtendran,

Ninguna de las compaiiias que estan detras-del
Departamento de Salud y que solicitaron, y estan

solicitando, esas patentes, tuvo muchos escrupulos
sobre la patentabilidad de la vida humana de otros
pueblos, los indigenas, como si no fueran perso-
nas y no tuvieran nada que decir, como si la vida
humana fuera objeto de libre comercio. Exacta-
mente igual que la esclavitud, que comerciaba con
hombres y mujeres, esta legislacion permite hacer
hoy lo mismo con el material genético, el codigo
molecular de la vida humana. Ademas, ahora con
los genes de los indigenas congelados en bancos
de ADN en EE.UU. ya no hay motivo cientifico
(el motivo humanitario no parece suficiente) para
defender a esos pueblos indigenas «subdesarrolla-
dos» (para nosotros) y podemos hacer lo posible
para que desaparezcan, pues ya tenemos sus genes
inmortalizados en nuestros bancos genéticos.

En el American Type Culture Conexién
(ATTCC), uno de esos bancos de genes estadou-
nidenses, la Fundacién para el avance rural de
Canada (RAFI), una ONG especializada en estos
temas, ha detectado las solicitudes W09208784,
W093/03759 y, W09215325 __A, eomo solici-
tudes oficiales de organismos de EE.UU. para
obtener patentes mundiales, es decir, monopolios
mundiales, sobre los ADN vy lineas celulares de
indigenas de Paptia, Islas Salomén y Panama.

Como dice un cacique asmat, primero nos quita-
ron nuestras tierras, después nos arrebataron
nuestra religion imponiéndonos la suya, luego
mataron a nuestros hermanos, ahora nos roban
nuestro conocimiento y nuestras células y ADN,
{qué nos queda?

En una sociedad mercantilizada hasta la aberra-
cion, las leyes norteamericanas y quiza ahora
también las europeas, permitiran patentar, apro-
piarse legalmente, de la vida de otras personas,
por el mero hecho de ser indigenas ¥, por tanto,
ser diferentes a nosotros, genéticamente. En una
nueva colonizacién neoliberal y aberrantemente
racista y discriminatoria, nos recuerda los experi-
mentos de Mengele durante el nazismo.

El sistema de patentes que se esta aplicando a
través de los convenios TRIPS del GATT, Ronda
Uruguay, Convenio UPOV, Acta 19 marzo 199]
(para la proteccion de las obtenciones vegetales),
Convenio de Munich, criterios de la oficina euro-
pea de patentes (OEP) con sus exclusiones, nue-
vos proyectos de directiva comunitaria (art. 4,6 y
7), convenio sobre la diversidad biologica, etc.,

g
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esta posibilitando la apropiacion por patentes de
secuencias de ADN, sin siquiera saber bien su
objeto o el posible uso cientifico de las mismas; y
estd permitiendo, no sélo registrar y patentar
objetos que se consideran «inventados» (pese ha
haber sido ya inventados y utilizados por los indi-
genas desde hace cientos de afios) sino ademas
patentar «los mismos sistemas» de busqueda.

Algunos casos de solicitud de estas patentes son
recientes como, por ejemplo, en 1994, cuando
INCYT (compaitia de biotecnologia de California)
solicito la patente de 40.000 sinapsis y material
genético del cerebro humano, y NIH, también
americana, solicité la patente de material del cere-
bro humano argumentando la posible «utilidad
futura» del mismo.

En el periodo que va de 1947 a 1987, el incre-
mento de la participacion de EE.UU. en los pro-
ductos que exportaba con valor de propiedad in-
telectual subié de un 10% hasta un 27%. Los
calculos oficiales que hace el Rural Advancement
Fund son que, para el afio 2007, EE.UU. estard
exportando propiedad intelectual bajo copyrights
o patentes hasta de un 80% de todo el valor de sus
exportaciones. Gran parte de estas exportaciones
proviene, y aumentara su participacion, de la bio-
diversidad indigena, patentada por compafiias de
EE.UU.

Durante las negociaciones multilaterales del
TRIPS, (Traderelated intellectual property
rights), en la Ronda Uruguay del GATT, los
negociadores norteamericanos estuvieron inflexi-
bles imponiendo, con la fuerza de la gran potencia
y la presién y coaccion, todas estas clausulas de
salvaguarda, alegando que la pirateria en la pro-
piedad intelectual de los paises del Tercer Mundo,
los pobres, suponian pérdidas de 61 billones de
délares anuales a las industrias norteamericanas.

Por otro lado, para no perder la perspectiva, cal-
culos aproximados de los beneficios de las gran-
des compaifiias del mundo de la industria, de la
acuicultura, biofarmacia e ingenieria genética, se
cifran en mas de 100 billones de dolares anuales.

Por supuesto, los negociadores norteamericanos
del TRIPS y GATT no hablaban de los billones de
délares de beneficio que la biodiversidad de los
pueblos indigenas del Tercer Mundo esta apor-
tando a las industrias norteamericanas de alimen-

tos, cosméticos, medicina, etc., de hecho biopira-
teadas por los paises de Norte.

La solicitud de patentes de 2000 secuencias de
ADN (4acido desoxirribonucléico, el codigo gene-
tico de seres vivos) del National Institute of
Health de EE.UU. y el de universidades asociadas
a laboratorios, incluso del Departamento de Co-
mercio de EE.UU,, abre la peligrosa y mégica
«patentabilidad» a 4reas antes reservadas a in-
ventos en su sentido mas clasico.

Los casos de solicitud de patentes sobre secuen-
cias de ADN encontradas en el cerebro humano,
bajo la premisa de una «futura utilidad», permiti-
ria la patentabilidad de casi cualquier cosa que se
encuentre en el ecosistema con la excusa de una
futura y desconocida utilidad, sin entrar aqui en
las discutidas cuestiones éticas de patentar la vida,
algo que, desde luego, los que solicitaron las pa-
tentes no han inventado...

Tal y como se expresa en este articulo, hay cons-
tantes y numerosos ejemplos de esta biopirateria;
entre otros, es el caso de la obtencion de una pa-
tente por la universidad de Toledo (EE.UU.), aso-
ciada a un laboratorio, que consiguié una patente
después de un solo dia de experimentacién en
laboratorio (del Norte), y mas de 10 afios de in-
vestigacion de cientificos etiopes (de un pais del
Sur) que examinaron cientos de afios de innova-
ciones genéticas realizadas por comunidades
indigenas de Etiopia, en el uso del endod, un tipo
de arbusto.

La compaiiia japonesa Lucky Biotech y la Univer-
sidad de California han conseguido patentes sobre
las plantas africanas del thaumatin y sendipico,
solicitando incluso la patente en los paises africa-
nos donde se encuentran estas plantas, lo que im-
pediria la utilizacion de dichas plantas a los mis-
mos indigenas africanos que en realidad las utili-
zan desde hace miles de afios.

La compaiiia Agrocetus, subsidiaria de W.R. Gra-
ce, ha obtenido de la Oficina Europea de Patentes,
una patente para 18 afios sobre el aceite de soja,
pudiendo establecer un monopolio mundial sobre
un subproducto de este aceite que se conoce desde
hace milenios en las culturas asiaticas, y es usado
por los cocineros asiaticos en la alimentacion de
casi toda la cocina oriental.
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Esta misma compaiifa ha intentado tener una pa-
tente sobre una especie de algodén, solicitando
una exclusiva, por extension, en algunos subpro-
ductos del algodén y originando, si prospera la
patente, una obligacion de pago de derechos por
mas de 62 paises pobres del Tercer Mundo, que
son los productores y exportadores mundiales de
este producto. Es decir 62 paises pobres que usan,
e inventaron desde tiempos inmemoriales el algo-
dén se haran mas pobres todavia, pagando regalias
a una compaiiia del Norte, por el simple hecho de
que esa compaiiia acudi6 al registro norteamerica-
no con anterioridad y tiene mas y mejores aboga-
dos (porque puede pagarlos) que esos paises po-
bres del Tercer Mundo.

Esta misma compaiiia ha solicitado varias paten-
tes, de las 35 que han pedido sobre el arbol de
nim, un arbol usado tradicionalmente, por comu-
nidades de la India por sus sorprendentes propie-
dades como pesticida natural y que esta impor-
tante compaifiia intenta monopolizar en todo el
mundo, alegando que fue descubierto por ella,
cuando hay detras una cultura milenaria que pue-
de demostrar que lo encontré antes y lo viene
usando desde hace siglos. Pero, jqué quiere decir,
verdaderamente, «descubierto» para nuestros inte-
reses comerciales, que son quienes dictan la filo-
sofia que subyace en toda esta nueva legislacién
neoliberal fundamentalista?

Es evidente la avasalladora pérdida de la biodiver-
sidad en el planeta. También es evidente la enor-
me contribucién de los pueblos indigenas con el
conocimiento de su farmacopea y su agricultura
biologica para las nuevas medicinas de los afios
venideros.

A nivel internacional, las Naciones Unidas, a tra-
vés del PNUD en su informe «Conservando el
conocimiento indigena» realizado en colaboracién
con la consultora RAFI, denuncian este problema.

Sin embargo, los fantasticos beneficios que estan
dandose, y van a darse, tienen que ser compartidos
por el Norte con los verdaderos inventores y ma-
nipuladores cientificos de esas plantas: los pue-
blos indigenas del Sur.

Cualquier «hombre medicina» del Sur maneja,
como fuente de sus medicinas, 200 o 300 especies
de plantas tropicales (los dani de Papua Nueva
Guinea, mas de 6.000 especies diferentes) todas
desconocidas para nuestra ciencia, comparadas

con las 20 o 30 que pueda manejar un herbolario
europeo o cualquier campesino de nuestros paises
del Norte.

Los alcaloides anticancerigenos-de la vinca, la
reserpina, la dioscorea, la teterodoxina, la picroto-
xina, la emetina, la pilocarpina, los herbicidas
naturales del nim, el sisal, los aceites de palma, la
casava, el fiame, la batata y otros miles de pro-
ductos indigenas, originan miles de millones de
délares de beneficios a algunas empresas farma-
céuticas y contribuyen de manera decisiva a la
mejora de la calidad de vida del planeta. Mien-
tras, esos mismos pueblos que estan inventando
estos sofisticados productos billonarios en benefi-
cios, para algunos avispados laboratorios, son
despojados de su territorio y obligados a entrar en
la marginacion y la desintegracion cultural.

Desgraciadamente los ejemplos son constantes,
uno de los mas actuales el «decretazo» del 7 de
enero de 1996 firmado por el Presidente de Brasil
revisando todas las 4reas y parques naturales indi-
genas y abriéndolos a la destruccién de sus habi-
tats, al ecocidio y al genocidio de los 250.000
indigenas que todavia viven en bosques amazéni-
cos del Brasil y que han contribuido, en gran- par-
te, a estos inventos de biofarmacopea y bioagri-
cultura a que nos referimos en este articulo.

La contribucién histérica de .los indigenas a la
nutricién del Norte es, asimismo, evidente y desde
la patata al maiz, pasando por el cacao y el tomate
encontramos productos agricolas descubiertos por
los indigenas y aportados, sin beneficio ninguno
para los ellos, a los colonizadores del Norte. Es-
tos productos indigenas han generado miles de
millones de dolares a compaiiias del Norte sin
haber compartido nada de este beneficio con los
pueblos indigenas, ni haber tenido, al menos, el
crédito histérico de su invencién y aportacién a la
historia de la nutricién.

Por otro lado, la posicién oficial de los pueblos
indigenas, ya expresada en la reunién de COICA
(Confederacién de Organizaciones Indigenas de la
Cuenca Amazénica) en setiembre de 1994 en
Santa Cruz y la reunién de Matutena de abril de
1995, sefiala que toda la normativa internacional
que se esta implantando es racista, colonialista y
usurpatoria de sus derechos, atentando flagrante-
mente contra el conocimiento indigena milenario
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que nunca es individual sino compartido por la
comunidad.

Por otro lado, ese conocimiento indigena es tam-
bién transferido a lo largo de las generaciones por
todos los miembros del grupo que distribuyen
solidariamente toda su cultura, integrando crite-
rios holisticos, donde lo material, lo mistico y lo
espiritual de ese conocimiento es un todo indivisi-
ble, siempre vinculado a un territorio reivindicado
por los indigenas y que tiene que estar en el centro
del debate, no interesadamente relegado a la peri-
feria.

Ahora, a sélo cuatro afios del tercer milenio, de-
beria firmarse una nueva convencion o un proto-
colo que se adicionara a las convenciones exis-
tentes en el seno del WIPO (Organizacion Mun-
dial para la Propiedad Intelectual), o a la conven-
cién UPOV, o instrumentarse sistemas sui gene-
ris, certificados de origen en las solicitudes de
patentes, ombudsmen en las oficinas de patentes,
u otros sistemas para que la transferencia del

enorme caudal de conocimientos indigenas del.

Sur fuera reconocido por los paises ricos del Norte
y realizar un reparto mas justo de los billonarios
beneficios y un reconocimiento histérico del valor
afiadido que el conocimiento indigena ha aporta-
do, vy aporta hoy, a las nuevas biotecnologias e
ingenierias genéticas, a la conservacion y al ma-
nejo de la biodiversidad en el planeta.

No deberia primar, en el derecho internacional
sobre patentes, unicamente el beneficio de unos
pocos empresarios que trabajan con los poderosos
lobbies de las bioingenierias, redactando las leyes
y convenios internacionales, olvidandose de los
paises del Tercer Mundo que cada dia se separan
mas de la opulencia del Norte, y de los pueblos
indigenas que tanto han contribuido, y aun contri-
buyen hoy, a ese conocimiento.

En numerosas ocasiones, muchos pueblos indige-
nas han ofrecido a la comunidad internacional el
uso gratuito de sus numerosos inventos de la bio-
diversidad, cediendo todos los derechos a orga-
nismos internacionales dependientes de la ONU,
pero estas ofertas no son faciles de entender en

nuestra metalizada sociedad de gran consumo.
Ejemplos como la cesion gratuita, por parte de
Patarroyo, de la vacuna contra la malaria a la
OMS (Organizacién Mundial de la Salud), son
ejemplos verdaderos de beneficios para la huma-
nidad (no los que pomposamente alegan las com-
pafiias farmacéuticas) que muchos pueblos indi-
genas quieren seguir. Sin embargo, la codicia y el
beneficio fantastico que las grandes compailias
tienen y van a seguir teniendo con la biodiversi-
dad indigena, hace dificil el resultado de esta lu-
cha desigual. .

Los pueblos indigenas en los tltimos 20 afios han
sabido agruparse en organizaciones indigenas bien
articuladas que estan presentes en distintos foros
internacionales, dejando claros sus postulados.

La esencia del debate estd en la supervivencia de
los pueblos indigenas y en la defensa de sus
terrtorios seculares que es la mejor garantia para
el mantenimiento de una biodiversidad adecuada y
justamente repartida entre las 5.000 culturas indi-
genas frente a la avidez desenfrenada de las com-
pailias del Norte, para que pueda ser una aporta-
cion a la mejora de los ciudadanos de todo el pla-
neta.

El conocimiento indigena es una aportaciéon a la
sociedad occidental que no podemos permitirnos
el lujo de desdefiar, y las Naciones Unidad, el
PNUD, el Convenio de Biodiversidad, el WIPO y
todos los organismos internacionales, tienen que
realizar una contribucion justa a estas culturas
milenarias que pueden salvar el pensamiento oc-
cidental de la crisis de valores que ahora tiene, ¢
incorporar de manera justa un conocimiento indi-
gena transgeneracioanal, holistico y solidario a
todos los ciudadanos del planeta....

DIEGO DE AZQUETA es presidente de Watu, Accién
Indigena IWGIA (Grupo de Trabajo sobre Asuntos
Indigenas). Villalar, 4 — 28001 Madrid (Espafia).

(Tomado de Ecologla Politica N° 11, Barcelona)
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El concepto recurso natural en
el discurso sobre biodiversidad

EDUARDO MORA C.

Ausencia del concepto recurso natural y pre-
sencia de derivaciones suyas

El término recurso es utilizado de manera desen-
fadada e irrigurosa en el Convenio sobre la diver-
sidad biolégica (CNUMAD) -de 1992- debido,
acaso, a que ¢l mismo no fue elaborado por eco-
nomistas ni profesionales en la explotacion de la
naturaleza. Y ese defecto, que quizis esté ya pre-
sente en documentos antecedentes (v.g. la Estra-
tegia global para la biodiversidad, la Convencion
sobre el comercio internacional de especies ame-
nazadas de flora y fauna silvestre, etcétera), es
reproducido en todo el discurso actual sobre la
biodiversidad y su proteccion y, entonces también,
en el proyecto de ley sobre biodiversidad
(ASAMBLEA...) presentado hace unos meses en
nuestra Asamblea Legislativa, el cual es hoy ob-
jeto de reelaboracion definitiva de parte de la Co-
mision mixta especial para la elaboracidn de la
Ley de biodiversidad, nombrada por la Asamblea
Legislativa y constituida por 12 ciudadanos repre-
sentativos de entidades y sectores sociales nacio-
nales especialmente interesados o involucrados en
el tema de la biodiversidad y, en general, de la
problematica ambiental.

El Convenio sobre la diversidad bioldgica es cui-
dadoso y acertado en la precision de diversos con-
ceptos (GLOWKA), mas no se interesa en definir
recurso natural. Sin embargo, si se ocupa de la
definicion explicita de recurso bioldgico y recur-
50 genéfico, que, rigurosamente, no podrian mas
que concebirse como derivaciones o extensiones
del concepto recurso natural, aunque el Convenio
no lo considerare asi. E, inevitablemente, el es-
fuerzo de definicion de aquellos 2 conceptos en lo
que desemboca es en un par de formulaciones
incoherentes y vagas.

No es que el concepto recurso natural ni sus deri-
vaciones o extensiones deban estar contenidos en
cualesquiera discursos (leyes, convenios, tratados
cientificos, etcétera) sobre aspectos o elementos
de la naturaleza. Claro que no. Pero la introduc-
cion de ese concepto si es pertinente, € incluso
necesaria, cuando el discurso en cuestion, por
ejemplo una ley sobre biodiversidad, se refiere
explicitamente, pretendiendo regularlos, a actuales
o posibles aprovechamientos humanos de ele-
mentos o “partes” de la naturaleza que componen
la biodiversidad. Entonces, el concepto recurso
natural si deviene de inescamoteable valor, porque
él, trascendiendo la dimension biofisica, precisa-
mente revela cudles son las “partes” de la natura-
leza que la sociedad humana explota econémica-
mente: revela, si, cuales son los “puntos” de la
naturaleza con los que la sociedad humana se
conecta econémicamente a través de sus activida-
des de explotacion ecosistémica-.

Hay recursos naturales pero no recursos biold-
gicos ni genéticos

Por eso aqui se propone, de entrada, definir recur-
so natural y, a partir de ello, redefinir recurso
biolégico y recurso genético, o, mejor dicho, defi-
nir las cosas o materias que quienes plantearon
esos 2 términos se afanaron en captar. Recurso
natural es todo aquel elemento de la naturaleza,
vivo o abidtico, que es explotado con fines eco-
noémicos, sean o no mercantiles; debe considerar-
se recurso natural potencial aquel elemento no
explotado actualmente pero para el cual existen, o
estdn en declarado proceso de elaboracion, las
tecnologias para su explotacion. El recurso natu-
ral es histérico: en unas épocas, y en unas socie-
dades, un elemento es recurso natural, pero en
otras no. Y es multiforme: segin los casos con-
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cretos el recurso natural puede consistir en un
paisaje (v.g. para consumo turistico), en una es-
pecie, en una célula, en una sustancia cualquiera
-incluso microscdpica- presente en materia viva o
abidtica, o en un fendmeno o proceso natural (v.g.
el viento, o la corriente del agua).

En el discurso sobre la biodiversidad y su protec-
cion, pues, es acertado el concepto recurso porque
muchos de los elementos naturales a los que se
refiere el concepto biodiversidad son recursos
naturales: la sociedad suele recurrir econdémica-
mente a ellos. Pero debe serse cauteloso en el uso
de tal término: en primer lugar, hay que utilizarlo
sélo en referencia a elementos naturales a los que
efectivamente se recurra (actual o potencialmente)
econémicamente, y, en segundo lugar, su uso
requiere contar con una minima tipologia, o aun-
que sea una matriz de tipologia, de recursos natu-
rales. No es correcto adjetivar el sustantivo recur-
so con lo que a uno le dé la gana para salir del
apuro; no es de recibo inventar entidades a través
de la puesta arbitraria de nombres desembocando
con ello en un mundo conceptual caédtico pero
comodo para los propésitos gremiales o ideoldgi-
cos. Los términos recurso bioldgico y recurso
genético, de uso en la literatura sobre la biodiver-
sidad y su proteccion, son unos despropdsitos
surgidos en esa linea de creacién de monstruos.
Esos términos, que pretenden especificar ciertos
tipos de recurso natural, en verdad no especifican
tipos pertenecientes a ninguna tipologia posible.

Recurso natural es un concepto que pertenece a un
universo conceptual muy distinto a aquéllos a los
que pertenecen los conceptos -entre si muy diver-
sos- de material genético y biologia, lo que no
impide que se puedan lograr afortunadas articula-
ciones o maridajes entre lo que el concepto recur-
so natural claramente designa y lo que estos tér-
minos denotan desde el punto de vista de las per-
sonas que unieron éstos con aquél. Recurso natu-
ral es un concepto que se refiere a una entidad
para la cual se han construido diversas tipologias
desde diversos angulos cientificos, las cuales
suelen basarse en matrices, una de las cuales, de
utilidad para los enfoques mas economicistas de
los recursos naturales, es, por ejemplo, aquélla
que divide a los recursos naturales en renovables e
irrenovables. Hay otra, no ajena a quienes discu-
rren sobre la biodiversidad y su proteccion, y de

especial pertinencia en este campo, que los divide
en bidticos y abioticos, la cual debiera adoptarse.

Usando esta ultima matriz, al afirmar la existencia
de los recursos bidticos implicitamente afirmamos
la existencia de otros que no lo son, que son lo
opuesto o que son diferentes pero del mismo or-
den: los abidticos. Mas si dijéramos recursos
biologicos -afirmando, pues, la existencia de és-
tos-, jde qué otros, que fueran del mismo orden,
estariamos implicitamente afirmando su existen-
cia? ;De los recursos quimicos, de los recursos
fisicos, de los recursos abioldgicos? {No, senci-
llamente de los abidticos! ;Entonces por qué lla-
marles bioldgicos y no sencillamente bidticos,
concepto €ste que constituye una “natural” unidad
dialéctica con el concepto abidtico? Ah, porque se
trata de cubrir con el difuso término bioldgico (en
lugar de bidtico) no sélo los elementos vivos, los
de “came y hueso”, los tangibles materialmente
que constituyen el conjunto de especies, ecosiste-
mas y material genético biodiverso, sino también
los “esquemas”, o “copias”, o “modelos” de es-
tructuras bioquimicas y los genes manipulados en
condiciones de laboratorio ya desgajados de su
contexto natural. Estructuras bioquimicas y genes
a los que se ha llegado a través de la investigacién
cientifica de genes y moléculas de “carne y hue-
so” que, en efecto, fueron arrancados de su medio
natural y llevados repetidamente al laboratorio,
pero que ya s6lo son objeto de trabajo cientifico y
tecnolégico -y también econdmico- en tanto “pie-
zas de laboratorio”, en tanto ideas, en tanto cono-
cimiento logrado. Es decir, se opta por el término
recursos biologicos para dejar, confundidas con
los recursos biéticos “tradicionales”, ciertas enti-
dades que no son seres vivos en si mismos sino -
en el caso de las estructuras moleculares- efectos
discursivos, ideas, modelos, construcciones con-
ceptuales, y -en el caso de los genes- mintsculos
trozos de materia viva ya desgarrados del orga-
nismo de origen, ya sacados, pues, de su medio
ecosistémico, al cual deja de recurrise econémi-
camente.

Y por razon similar se plantea la existencia de
recursos genéticos. Este no es, en rigor, ningin
tipo' de recurso natural; no hay tipologia a la que
pertenezca. (En relacion con cuéles otros fipos de
recursos, que fueran del mismo orden -o sea, que
respondieran al mismo principio clasificatorio-,
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existirian los recursos genéticos? Tal denomina-
cion, es cierto, alude a que algunas entidades eco-
némicas explotan material genético, y no ejempla-
res -0 individuos- de especies floristicas o faunis-
ticas, ni ecosistemas en su globalidad. Pero enton-
ces, ¢seria licito llamar recursos especiales -o algo
asi- a aquel material, también explotado econdémi-
camente, consistente en ejemplares de especies
floristicas o faunisticas?, ;y denominar recursos
ecosistémicos a aquel material explotable consis-
tente en ecosistemas globales? No, seria absurdo
y, por cierto, nadie lo hace. No existe un orden al
que aquellos supuestos recursos genéticos pudie-
ran pertenecer. Otra vez, aqui la pirueta discursiva
apunta a incluir dentro de los recursos naturales,
los cuales son sustancias tangibles, los conoci-
mientos acerca de genes y estructuras molecula-
res; no las estructuras moleculares y los genes
mondos y lirondos, no las estructuras moleculares
y los genes presentes en organismos vivos, sino
las copias de aquéllos, o ellos mismos pero ya
desgajados de los organismos vivos de provenien-
cia, autonomizados de su medio natural e instala-
dos en condiciones de laberatorio para su mani-
pulacion.

Si hay recursos bidticos de 2° grado, o signicos

No obstante, asi como es pertinente hablar de
recursos bidticos y de recursos abidticos, y es
impertinente decir recursos genéticos, es sensato y
conceptualmente coherente postular que las es-
tructuras moleculares y el material genético son
recursos naturales, como también lo son el ganado
vacuno, el suelo y cierta fauna piscicola, por
ejemplo. Aunque entre éstos y aquéllos haya no-
tables diferencias en cuanto a las caracteristicas de
su explotaciéon. Los recursos naturales clasicos
(vacas, suelo, peces, por ejemplo) son reiterada y
multitudinariamente explotados, es decir, su mate-
rialidad (materia/energia) es explotada extensa-
mente -en términos espaciales ademas de tempo-
rales- (extrayéndolos simplemente, o cultivindo-
los; en condiciones mas o menos artificiales, o en
condiciones naturales). En cambio, las estructuras
moleculares y el material genético no- requieren
ser reiterada y multitudinariamente explotados, su
explotacion no es espacialmente extensa, sino que
ella se extiende en el tiempo a partir de la “imita-
cion” de las estructuras moleculares y a través de
la manipulacion de unos pocos genes: a través,

pues, de reiterados y multitudinarios aprovecha-
mientos de la identidad de los mismos y no de
ellos en tanto entidades materiales -aunque la
identidad se base incuestionablemente en la mate-
rialiidad de la entidad-.

Como se reconocié atras, el material genético, y
muchas veces las estructuras moleculares; se ex-
plotan en su materialidad: “trozos” arrancados a
organismos vivos se explotan reiterada y multitu-
dinariamente en su materialidad tangible. No
obstante, ésos son casos muy distantes de los ca-
sos clasicos de explotacion de recursos naturales,
casos en los que éstos son reiterada y multitudina-
riamente extraidos (minerales, madera de bosques
primarios, v.g.), o reiterada y multitudinariamente
cultivados y cosechados (agricultura, ganaderia,
v.g.), o reiterada y multitudinariamente utilizados
en su largo discurrir “corporal” (el viento, el agua,
v.g.). Mas al tratarse de “trozos” de organismos
vivos, contenedores de cierto material genético o
de ciertas moléculas de estructura interesante, lo
que se explota es un mimero comparativamente
limitadisimo -abolutamente insignificante para
cualquier ecosistema y para cualquier especie- de
las unidades materiales de interés, unidades que
podrian pertenecer a uno o a unos pocos indivi-
duos de la especie viva concernida. Lo cual per-
mite decir que lo que se estd explotando es, si, la
identidad de equis entidades materiales (de equis
genes, de equis moléculas) y no ellas en si mis-
mas, Esto es mas claro cuando lo que se explota
es esfructuras moleculares (sus “modelos” o
“formulas”) prescindiendo ya totalmente de la
materialidad a la que tales estructuras correspon-
den.

Estructuras moleculares y material genético son
nuevos recursos naturales en la historia de la ex-
plotacién econdmica de la naturaleza; son nove-
dosos recursos naturales propios de la era de la
informacion mediatica, de esta era en que muchos
intercambios econémicos no son ya de objetos
materiales sino de signos (Por ejemplo: Benneton,
Pepsi y Rolex concurren al mercado mas como
signos que como prendas de vestir, bebidas y re-
lojes concretos; ellos son sigmos que cuentan con
un soporte material minimo -una superficie mate-
rial en la que estd inscrito un signo, un logo, un
nombre- y tienen un referente material difuminado
-la prenda de vestir, la bebida, el reloj- cuyo valor




AMBIEN-TICO - Setiembre 1997

12

depende mas del signo que de si.) A tales novedo-
sos recursos naturales podriamos denominarlos
recursos bidticos signicos, o recursos bidticos de
segundo grado, y el valor de ellos (jque la compa-
raciéon acabada de hacer no confundal) por su-
puesto nada tiene que ver con la moda ni con la
connotacién de un acariciado estatuto social, sino,
antes bien, su valor estriba en que a partir de ellos
pueden producirse bienes econémicos (v.g. medi-
camentos), o materias primas para la produccién
de bienes (v.g. semillas mejoradas), muy bien
recibidos por el mercado: sea porque llenan un
vacio sentido o porque son de menor costo, o
sustancialmente perfeccionados, en relacién con
otros similares preexistentes.

La producciéon de bienes (un pesticida, v.g.) a
partir de la “imitacién” de estructuras moleculares
constituye una forma de explotacion virtual de la
naturaleza: ésta, al contener la molécula cuya
estructura es “imitada”, estd proporcionando la
“materia prima” explotable que ha de servir de
base al proceso de produccién. Aunque en tal caso
no es la naturaleza real la que se explota, sino una
naturaleza virtual -porque lo explotado es s6lo un
“modelo” y no algo material tengible-. El hecho
de que lo explotado sea el “modelo” de una enti-
dad material real que es parte constitutiva de la
naturaleza permite afirmar que tal “modelo” ex-
plotado es un recurso natural.

Y, por su parte, la produccion de bienes a partir de
la ingenieria genética constituye un atajo, a la vez

que una reorientacion parcial del proceso de evo-
lucion de los organismos vivos, con el objetivo de
lograr una mas eficiente explotacion de los mis-
mos. Reorientacién o distorsion que, por cierto,
vienen llevando a cabo los humanos desde hace
acaso mas de 12.000 afios, cuando se empezd a
someter especies silvestres a condiciones domes-
ticas, condiciones en las que aquéllas varian inde-
fectible y constantemente: “parece claro que los
seres organicos, para que se produzca alguna va-
riacion importante, tienen que estar expuestos
durante varias generaciones a condiciones nuevas,
y que, una vez que el organismo ha empezado a
variar, continia generalmente variando durante
muchas generaciones. No se ha registrado un solo
caso de un organismo variable que haya cesado de
variar sometido a cultivo. Las plantas cultivadas
mas antiguas, tales como el trigo, producen toda-
via nuevas variedades; los animales domésticos
mas antiguos son capaces de modificacion y per-
feccionamiento rapidos” (DARWIN: 15-16).
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Proceso de zonificacion del
territorio y participacion

OMAR ARRIETA

Introduccién

La forma de articulacion y ¢l uso del espacio geo-
grafico cambia histéricamente. Esta transforma-
cién no sélo ocurre por procesos causales o arbi-
trariamente humanos, o del medio natural que se
rige por sus propias leyes, sino que también es
resultado de la accién consciente de los agentes
sociales que actuan en un territorio determinado.
Es decir, hay procesos naturales y otros aleatoria-
mente humanos que pueden ser espontineos, pero
existen ademds aquellos conducidos por la légica
del mercado o producto de la planificacién territo-
rial. En este sentido, el espacio geografico es una
variable dependiente en el proceso historico del
desarrollo humano y del contexto fisico natural en
que tal desarrollo ocurre. Asi, las variables natu-
rales en un momento determinado se imbrican con
las practicas culturales de una sociedad y en esta
dinamica aparecen claramente identificados los
riesgos naturales, los procesos de degradacion de
los ecosistemas, que en muchos casos también son
el producto de leyes naturales actuando indepen-
dientemente o junto a tecnologias no apropiadas o
mal empleadas. (Esto, por ejemplo, explica la
diferencia entre procesos de desertizacion y pro-
cesos de desertificacion.)

Sin embargo, es claro que las actividades antr6pi-
cas en general asignan a los distintos espacios
geograficos distintos usos (agricolas, residencia-
les, industriales, del transporte, del ocio). Es decir,
el espacio se transforma porque es esencialmente,
desde la geografia, un producto social y tiene
elementos concretos y elementos simbodlicos que
lo identifican y lo caracterizan. La trama que se
genera en pedazos del territorio a partir de los
elementos arriba mencionados (leyes naturales,
practicas antropicas, particularidades en el uso de
tecnologias y disponibilidad de recursos) generan

procesos contradictorios, que son el resultado de
las desigualdades en la apropiacion de los recur-
s0s, de la irracionalidad en el uso y explotacién de
los mismos, de la desigual distribuciéon de los
productos obtenidos, de la aplicacién de tecnolo-
gias duras en ecosistemas fragiles y del hacina-
miento y sobreexplotacion que ejercen gran pre-
sién sobre los recursos naturales. Este conjunto de
contradicciénes genera pobreza, degradacion,
exclusion y, en fin, afecta la calidad de vida de los
habitantes de un lugar.

El reto esencial en el disefio de un plan regulador
estd, justamente, en alivianar o solventar estas
contradicciones y proponer alternativas ¢n la utili-
zacién de los espacios geograficos que mejoren el
uso de los recursos naturales, la calidad de vida de
los habitantes y posibiliten realizar los suefios y
los deseos de una comunidad. De ahi que en el
disefio de un plan de ordenamiento territorial el
reto fundamental de los cientificos y técnicos que
participan en su elaboracion esté en lograr aportes
significativos para cumplir con tales metas. Es
dentro de este marco de reflexion que una buena
propuesta de zonificacion es determinante para
desarrollar un plan regulador exitoso.

La zonificaciéon en el marco de un plan regula-
dor

La zonificacion del territorio en el marco de un
plan regulador es mas que la division del espacio
geografico de un cantén por zonas de uso en pro-
cura del desarrollo racional y equilibrado de di-
chos espacios. Esta fortalecerd o desestimulara
usos actuales, identificard usos compatibles o
congruentes, delimitard los usos condicionales y
determinara los usos no conformes de un territo-
rio. Tal y como aparece definida en el capitulo
tercero de la Ley de Planificacion Urbana, se re-
fiere principalmente a las areas urbanas, no se
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explicitan indicaciones sustanciales para los espa-
cios semiurbanos y describe, en el articulo 25, las
zonas especiales como aquellas “...que soporten
alguna reserva en cuanto a su uso y desarro-
llo...” Estas zonas especiales son los aeropuertos,
sitios historicos, los recursos naturales conserva-
bles y las 4reas de inundacion o peligrosas, zonas
éstas que restringen el crecimiento urbano perifé-
rico. En cuanto al sector agricola, lo unico que
sefiala la ley, en el articulo 24, inciso a, es la nece-
sidad de regular los usos de terrenos para fines
agricolas, sin proponer descripciones especificas,
como si lo hace para las areas urbanas.

Pero todo proceso de zonificacioén no solo se cir-
cunscribe a seguir las indicaciones del marco le-
gal, sino que lleva implicita una concepcion es-
tratégica del desarrollo. Estrategia que obviamente
surge del conocimiento, las necesidades y los
intereses que tienen los habitantes del territorio en
el cual ésta se va a llevar a cabo. De ahi que sea
imprescindible que junto al marco juridico-y al
diagnostico técnico del territorio, se realice la
consulta y discusion de la propuesta de zonifica-
cién para incorporar el conocimiento, las necesi-
dades y los intereses de los distintos sectores que
componen la sociedad civil.

Es dentro de este marco juridico y a partir de las
especificidades del cantén de Escazi, que se
construiria una propuesta técnica de zonificacion
para ser consultada y enriquecida con la participa-
cion de los habitantes del area y con el poder lo-
cal, y mediante estos aportes delimitar los distin-
tos usos, presentes y futuros, y las modificaciones
que deberan implementarse.

En una primera aproximacion a la imagen del
territorio se definieron preliminarmente cinco
unidades paisajisticas en Escazi, a partir de ellas
una primera y compleja pregunta para trabajar la
zonificacion del cantén seria: ;como queremos
que al interior de esas unidades se ordene el terri-
torio; qué sectores productivos, culturales, del
ocio, del comercio, de la industria, de los servi-
cios, van a ser incluidos o excluidos en cada una
de esas unidades territoriales?

Hay que trabajar en la delimitacion de los niicleos
funcionales a partir de los usos actuales; esto es,
para cada unidad paisajistica del territorio se de-
ben identificar las actividades de mayor dinamis-
mo econdmico, las dreas publicas de mas atrac-

cion tanto econémica como social y las zonas
estratégicas para la proteccion de los recursos y
del patrimonio historico. Asi, por ejemplo, las
zonas de densidad alta y media alta son areas que
deben estar aledafias a los nicleos funcionales
(industriales y comerciales) que son los mas di-
namicos de la economia del canton.

Elementos para el proceso de discusién con la
sociedad civil

A nivel marco, la sociedad civil se inserta en un
territorio con criterios histéricamente establecidos
y de esta manera se van asignando distintos usos
del territorio. Escazi no es la excepcion, sus ha-
bitantes definen el destino que daran a su terruiio.
Asi se consolidé un antiguo casco urbano y unos
espacios que, en otro periodo, fueron amplias
zonas destinadas a diferentes practicas agricolas y
que hoy estan siendo urbanizadas o son urbaniza-
bles. Las areas de pasto incluso se desplazaron
hacia los cerros que, por definicion en un pais
como el nuestro, no son espacios Optimos para el
pastoreo extensivo o para desarrollar una agricul-
tura monocultivista con altos insumos en agro-
quimicos y tecnologias mecanicas duras, ni pue-
den ser objeto de procesos de urbanizacion. Una
franja de pequefios productores de hortalizas en el
piedemonte, completa, a nivel del paisaje, una
cultura heredada de los colonizadores espafioles,
cuya caracteristica mas sobresaliente es responder
a una economia de subsistencia y de un mercado
agropecuario doméstico e incipiente que durante
la primera mitad de este siglo se fue consolidando
y que, por ello mismo, iba dictando un patrén de
usos del espacio que se mantuvo hasta la década
del sesenta.

En las ultimas dos décadas ese patron de usos del
espacio propio de mediados de siglo cambi¢ radi-
calmente. Los usos agropecuarios se redujeron,
fueron desincentivados, el mercado dicté nuevos
usos y aparecieron nuevas estrategias para el desa-
rrollo del cantdn, estrategias que privilegiaron el
desarrollo residencial de lujo, el sector comercial
y de servicios y el turismo de ciudad. Las nuevas
demandas transformaron el paisaje. Esta via de
desarrollo ejerce gran presion sobre Escazi por-
que responde a la logica de la expansion urbana
de la Gran Area Metropolitana, dado que el proce-
so de metropolizacion empuja y presiona fuerte
sobre el canton, lo que es evidente. Esas formas
de presion tienen manifestaciones muy concretas a
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nivel espacial: se exige una red vial mas amplia
que permita el flujo expedito de poblacion y mer-
cancias desde el irea metropolitana hacia la peri-
feria del pais, se demandan suelos para el desa-
rrollo industrial, para proyectos residenciales des-
tinados a pobladores de altos ingresos economi-
cos, y para el desarrollo de areas comerciales de
alto consumo.

A partir de esta caracterizacion, si se quiere grose-
ra, del proceso de transformacién del espacio en
Escazil, se evidencia la necesidad de resolver la
siguiente pregunta: jcomo conciliar las distintas
exigencias del mercado y la expansion metropoli-
tana, el mercado de tierras urbanas, de servicios y
otros, con la posicién estratégica del cantén al
piedemonte y con la consecuente posibilidad, ain
rescatable, de preservar usos tradicionales que
garanticen la identidad de un pueblo, el sentido de
pertenencia, la cultura y la sostenibilidad de unos
recursos naturales de importancia vital a escala
local y regional? La forma como la clase politica
y los distintos sectores de la sociedad civil res-
pondan a esta pregunta definira el nivel especifico
de precision en la propuesta de zonificacion de
territorio en Escazi.

Un plan regulador debe disefiarse en un plazo
relativamente corto y contar con una adecuada
promocion desde la comunidad y el poder local;
para ello, los sectores involucrados deben tener
claro que la construccion de la imagen territorial,
la identificacion de problemas o de situaciones
que atentan contra el mejoramiento de la calidad
de vida de una comunidad, y la busqueda de solu-
ciones a tales problemas, pasa por una conciencia
colectiva capaz de entregar aportes constructivos,
propuestas de solucién o de negociacion posibles,
cuya direccionalidad esta definida por la claridad
que colectivamente se tenga de que se esta traba-
jando sobre un objeto de conocimiento especifico,
esto es, la cuestion territorial. Es decir, la discu-
sién girara en torno a los problemas del ordena-
miento de un territorio, de los usos que a este
territorio se le asignaran, de la imagen que se
quiere construir del mismo para orientar el desa-
rrollo futuro de dichos espacios y cuya puesta en
practica no puede retardarse. En sintesis, hay que
tener claro que el proceso de participacion de la
sociedad civil debe ser para cumplir con objetivos
especificos, que los temas discutidos se refieran
especificamente a la zonificacion del territorio y a

las necesidades de delimitar estrategias de desa-
rrollo del cantén en el corto, mediano y largo pla-
Z0.

El proceso de participacién incluye:

a. La comunicacion a la sociedad civil de que se
esta realizando un plan regulador y que existen
diversas formas de participacién para lograr una
buena propuesta del mismo (este proceso de co-
municacién debe ser realizado a través de la mu-
nicipalidad, utilizando todos los medios posibles
para garantizar que la informacion llegue a todos
los ciudadanos).

b. La claboracion de “talleres” y otras formas de
participacion comunal para trabajar con la imagen
objetivo que incluye la definicion del plan regula-
dor y la construccion de la imagen problema a
pattir del diagndstico técnico y los aportes de los
distintos sectores sociales de Escazi. Los prime-
ros encuentros con la comunidad tendran como
finalidad presentar la informacién y retroalimentar
el proceso de elaboracion del plan. Luego se reali-
zaran los talleres comunales con miras a discutir y
afinar la propuesta final de la zonificacion.

c. El desarrollo del trabajo con la sociedad civil,
en la tercera etapa del proyecto, tiene como obje-
tivo principal garantizar que la reglamentacion del
plan regulador se ajuste a las propuestas aceptadas
en la zonificacion.

Estas actividades con la comunidad contaran con
el apoyo logistico de la municipalidad de Escazi.
Ademas, existe una comision de plan regulador en
la municipalidad y una oficina de consulta y suge-
rencias al disefio del plan abierta permanente-
mente al publico.

En la siguiente etapa de elaboracion del plan re-
gulador la zonificacion se ajusta técnica y juridi-
camente para elaborar el reglamento especifico de
fraccionamiento y urbanizacion.
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Manifiesto de Lourdes

Nosotros, habitantes de comunidades costarricenses amenazadas por la MINERIA DE ORO A CIELO
ABIERTO, asistentes a la VIGILIA POR LA VIDA, celebrada en LOURDES DE SAN JUAN DE
ABANGARES los dias 23 y 24 de agosto de 1997,

CONSIDERANDO

]
s
L

Que la MINERIA DE ORO A CIELO ABIERTO es una actividad industrial de caracter insostenible.
Que dicha actividad es impuesta en comunidades destruyendo nuestra verdadera forma de ser.

Que la MINERIA DE ORO A CIELO ABIERTO destruye el suelo, la vegetacion, el aire, el agua, los
animales y al ser humano.

Que los impactos de este tipo de mineria van mas alla del sitio de la mina.

Que ni una sola de nuestras comunidades ha necesitado, necesita o necesitara de la MINERIA DE ORO
A CIELO ABIERTO como supuesta fuente de desarrollo.

Que el oro nunca ha satisfecho necesidades sociales de importancia, salvo la de alimentar y mantener la
vanidad y opulencia de una minoria privilegiada.

Que es imposible aceptar la MINERIA DE ORO A CIELO ABIERTO ya que violenta el derecho sagra-
do de la VIDA y al disfrute de un AMBIENTE SANO.

ACORDAMOS

>
0‘0

Rechazar todos los proyectos DE MINERIA DE ORO A CIELO ABIERTO que se pretenda esta-
blecer en nuestro suelo patrio.

Promover desde el Frente del Pacifico de Oposicion a la MINERIA A CIELO ABIERTO una am-
plia campaiia de concientizacién y divulgacion comunal de los dafios que produce este tipo de mi-
neria.

Denunciar la actitud complaciente de nuestros gobernantes y de las instituciones piablicas nacio-
nales que aceptan las pretensiones de las compaiiias mineras sin consulta previa a las comunida-
des.

Exigir al gobierno se aboque a la biasqueda de alternativas econémicas que dignifiquen al ser hu-
mano y le garanticen su derecho constitucional a la vida y al ambiente sano.

(La Vigilia por la Vida fue convocada por la Oficina Nacional de Pastoral Social de la Iglesia Catdlica y por el Frente

Nacional de Oposicion a la MINERIA DE ORO A CIELO ABIERTO de Costa Rica).

impreso en el Progroma de Pubiicaciones e Imprasionas
Universidad Macional
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