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Ciencia y militancia,
ecologos y ecologistas

EpuarRDO GUDYNAS

Entre ecologos y ecologistas existen tensiones y
contradicciones. Mas alla de su interés comiin
en los temas ambientales, unos y otros parecen
representar dos perspectivas de trabajo tan
distintas que han desembocado en una
controversia que ilustra, una vez mas, las
semejanzas y diferencias entre activistas y
Hay quienes defienden enfaticamente las diversas
acciones de grupos ecologistas por la proteccion
de la Naturaleza: desde protestas callejeras
contra los ensayos nucleares hasta los
arriesgados jovenes que en alta mar se enfrentan
a barcos balleneros, Otros, en cambio, felicitan
a los cientificos que trabajan en ecologia, sea

recogiendo muestras en un manglar o llenando
sus planillas en la computadora.

Hoy por hoy, desde la militancia, los activistas
reclaman compromisos sociales a los
académicos, cansados con su “neutralidad
cientifica”. Por su parte, hay ecologos
universitarios que rehuyen del ambientalismo,
tildandolo de charlataneria. Complicando aun
mas el panorama, no son pocos los ecologos que
se han transformado en ambientalistas y nutren
al movimiento social con los datos y las guias
que aporta su actividad cientifica.

Este tira y afloje entre ecologos y ecologistas se

ha mantenido por largo tiempo y pueden

recordarse multiples ejemplos. Meses atras, se
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desarrollé en Estados Unidos una polémica
académica sobre la validez de los datos técnicos
acerca del recalentamiento planetario, la que a su
vez desembocd en reclamos de los grupos
ecologistas. La respuesta de “no hay evidencia
cientifica concluyente” tan solo agita las aguas
ambientalistas. En el propio ambito de los
ecologos latinoamericanos €l tema es recurrente.
Recuerdo que tiempo atris, durante el 1%
Congreso Latinoamericano de Ecologia, que tuvo
lugar en Montevideo en 1989, el ecdlogo
Eduardo Fuentes, de la Universidad Catélica de
Chile, defendia una vision de la  ecologia
replegada en el mundo biolégico. Pocos afios
mas tarde, la Sociedad de Ecologia Argentina fue
objeto de criticas cuando en una de sus reuniones
anuales excluyd trabajos en é4reas como la
educacion ambiental o la ética ecologica.

En lineas generales, tanto las asociaciones
cientificas como las universidades como
instituciones, no han jugado un papel
protagénico en el debate ambiental.  Si han
existido prominentes figuras individuales desde
la universidad, y sobre todo universitarios que
han desarrollado una ciencia militante desde
otros ambitos, como las ONGs. En cambio, los
ecologistas han sido promotores de la tematica
ambienta!,tantodesdeladmunciaomnodesdcla
propuesta, buscando una ecologia comprometida
con la conservacion. Varios articulos en
nimeros anteriores de AMBIEN-TICO ilustran
Situaciones de este tipo se repiten tanto en
América Latina como ~ en los paises
industrializados, y en realidad reflejan dos
maneras de concebir a la ecologia. Una enfatiza
la investigacion basica, orientada a conocer la
distribucién y - abundancia de los animales,
plantas y microorganismos, dejando en un
segundo plano la conservacién y la participacion
" del hombre en el ambiente, sea por argumentos
de corte epistemolégico (neutralidad valorativa)
" como de objetivo de estudio (énfasis en
componentes naturales). La otra estudia al
hombre integrado a su entomo, y avanza sobre
las consecuencias de la accion humana sobre el
“ambiente, opinando sobre una multiplicidad de

temas, no sélo los relativos a la Naturaleza, sino
en terrenos como los politicos y econdémicos,
toda vez que ese entorno natural esté en juego.

Corrientemente se sostiene que la primera
tendencia es propia del desarrollo de la ecologia,
desde su nacimiento en las ciencias naturales a
fines del siglo pasado. Por el contrario, la
segunda vertiente seria mucho mas reciente,
originandose en la eclosion de denuncia sobre los
problemas ambientales en los afios 60, y
fructificando con el surgimiento de los
movimientos ambientalistas y los partidos
verdes.

Sin embargo, revisando uno de los articulos
fundadores de la ecologia como disciplina
cientifica, es posible descubrir un aspecto
novedoso que no ha recibido la atencion que
merece. El ensayo, escrito por el botanico inglés
A. G. Tansley, y publicado en 1935 por la ya
prestigiosa revista técnica Ecology, estaba
dedicado al “uso y abuso de los conceptos y
términos de la vegetacion™ en ecologia (1). Alli
se postula por primera vez la palabra ecosistema
y se brinda una nueva vision de como estd
ordenada la Naturaleza.

No estd demas recordar que el concepto de
ecosistema revolucion los estudios ecologicos y
que el término ha perdurado hasta nuestros dias.
Tansley primero rescato el concepto de sistema,
como conjunto de elementos que se relacionan
entre si, y seguidamente concibio que un sistema
ecologico inetegraba tanto a los seres vivos
(como plantas y animales) como al marco fisico
que los sostiene (el suelo, el agua, la atmoésfera).
Asi, la idea de ecosistema dio la llave para
estudiar los flujos de materia y energia entre
componentes vivos y no vivos del ambiente, su
estructura y organizacion, y dejo firmemente
establecida la nocion de relacion.

Anclada en el concepto de ecosistema se
desarroll6 la ecologia basica, al amparo de los
laboratorios universitarios y los servicios de vida
silvestre de los gobiemos. Los catedraticos
disertaban sobre la eficiencia de las plantas
verdes en convertir la energia del Sol en materia
orginica o la competencia entre las aves en
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acceder a su alimento. Se estudiaba el mundo
animal y vegetal, y se excluia a los seres
humanos. La audiencia de estos esfuerzos estaba
en las aulas universitarias y los colegas
cientificos, y dificilmente alcanzaban las paginas
de los diarios.

Todo eso cambid dristicamente con el
surgimiento de estudios sobre el impacto
negativo del ser humano sobre la Naturaleza que
alcanzaron amplia divulgacion entre la opinion
publica. Posiblemente, este cambio se inicié en
1960 con la publicacion de “Primavera
Silenciosa” por Rachel Carson (2). Alli se
denunciaba el empleo masivo de quimicos en la
produccion agropecuaria, los que envenenando el
entomo terminarian  desencadenando una
primavera donde ya no habria pdjaros para
cantar.

Es cierto que un analisis minucioso del desarrollo
de la ecologia como ciencia muestra varios
intentos de socializar sus estudios incluyendo al
hombre y que eran anteriores a la explosion de
los afios 60. Recientes aportes destacan varias
contribuciones que se retrotraen a fines del siglo
pasado (3). Son particularmente importantes
aportes de ecologos como Aldo Leopold, que en
los afios 40 logr6 moverse desde una rigida
ecologia hacia una ética de la conservacion de la
Naturaleza, polemizando con el defensor de la
conservacion para el manejo de recursos, Gifford
Pinchot. Sin embargo, éste y otros intentos
fueron marginales, y no lograron despertar una
amplia adhesion.

En este mismo sentido, el articulo de Tansley
que se mencionaba arriba guarda una sorpresa,
mas alld de su reputacion de obra ascéptica.
Partiendo de la constatacion de que el hombre
altera los ecosistemas naturales en una gran
escala, concluye que seria “dificil, para no decir
imposible, establecer una linea natural entre las
actividades de las tribus humanas que
presumiblemente encajen dentro y formen parte
de las ‘comunidades bidticas’, y las actividades
humanas destructivas del mundo modemno”,
Preguntandose si ¢l hombre es parte o no de la
naturaleza, deja en claro que nuestra especie
tanto destruye como forma nuevos ecosistemas.

Las consecuencias de esta constatacion, que hoy
nos podrian resultar obvias, pero no lo eran en
aquellos afios, fileron claramente sefialadas por el
botanico inglés: los conceptos ecoldgicos debian
dar cuenta de todas las formas de desarrollo
ecosistémico. La ecologia como ciencia no podia
ignorar el papel desempefiado por ¢l hombre.
Todavia mas, agregaba Tansley, ese curso de
accion no seria cientificamente robusto, ya que el
“andlisis cientifico debia penetrar debajo de las
formas de las entidades ‘naturales' ”, y tampoco
seria de utilidad practica, en tanto “la ecologia
debia ser aplicada a las condiciones
desencadenadas por la actividad humana”. Para
Tansley el estudio del hombre integrado al
ecosistema era parte de la mas seria ecologia
como ciencia: “Tanto las entidades 'naturales'
como sus derivados antropogénicos deben ser
analizados en términos de los conceptos mas

apropiados que podramos encontrar”,

Esas ideas de Tansley no tuvieron consecuencias
directas en los programas de investigacion
cientifica. Los ecologos olvidaron el papel del
ser humano inserto en el ambiente, y no pocas
veces reaccionaban contra aquellos que lo
intentaban. Los laboratorios de las universidades
no fueron los grandes motores de una “ecologia
humana”, y en gran medida el despertar
ambientalista se debe al empuje y tezon de
individuos que tuvieron que actuar fuera de la
academia. La ecologia se desarrolld
esencialmente como investigacion basica, y
secundariamente como ciencia aplicada. Desde
esa premisa prevalecié la perspectiva de Pinchot,
que enfatizaba la distribucion justa de los
recursos naturales, su aprovechamiento eficiente,
y ¢l control estatal de su uso. De hecho , el
concepto de ecosistema, otra de las ideas de
Tansley, se contirti6 en un instrumento de
analisis cartesiano: se descomponia a la
Naturaleza en sus partes, se desentrafiaba su
funcionamiento, y a partir de ese conocimiento se
podia realizar una gestion técnica Optima. El
concepto de ecosistema es manipulativo, y por
lo tanto se diferencia de otros instrumentos de
comprension relacionales (4).
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Por el contrario, Leopoldo sostenia que la
conservacion era algo més que la maximizacion
delampmmdeanhnalsﬂvestres,ydmﬂela
complejidad de los ecosistemas era tal, que era
muy dificil encarar la gestion ambiental bajo
criterios de utilidad (5).

Tanto esa polémica como la actual muestran que
en realidad existe un problema mas profundo que
antecede a la dicotomia entre ecologo y
ecologista: hay dos perspectivas cientificas
diferentes de la ecologia. Una, de corte
instnnnental,proclamalanwu'alidad;laoua,
convive con los compromisos éticos. Donald
Wirster advirtié este hecho en la historia de la
ecologia como ciencia, calificindolo como una
tucha entre dos visiones rivales sobre la relacion
del ser humano con el entomo: “una visién
dedicada al descubrimiento del valor intrinseco y
supmervacién,laotraalacmciéndcun
mundo instrumentalizado y su explotacién™ (6).
La visién instrumental se atrinchera en la
superioridad de la academia y no necesita
articularse con un movimiento social; la otra, en
cambio, se vincula con los movimientos sociales
y su compromiso €tico. La ecologia
instrumental, cuando se relaciona con la
sociedad,cobralafonnadelmmgmmt,el
free-market environmentalism o el eco-
marketing.

Esta distincién tiene a su vez raices mas
profundas, como ¢l mismo Worster reconoce,
retrotrayéndose a por lo menos el siglo XVIIL
Recordando a Marx Horkheimer y Theodor
Adomo en su “Dialéctica del iluminismo”, sefiala
la lucha entre una postura donde la razon sirve a
la liberacién y la trascendencia y otra postura
donde la razén se transforma en un medio de
dominacion y manipulacion del hombre y de la
Naturaleza. En forma aniloga, aunque no
especificamente dedicada a la ecologia, hace
unosaﬁosyasosteiﬁayoquclascimciashoy
dominantes se basaban en una racionalidad
instrumental-manipuladora, inspirandome
también en Horkheimer, ademas de Marcuse y
Habermas (7). Este ultimo autor considera que
lacienciaylatécnicasehanoonverﬁdoeﬂas
mismas en ideologia.

Medio siglo después de las advertencias de
Tansley, y de las polémicas de Pinchot y
Leopold, a pesar de la avalancha contemporanea
deagrupacion&sambimtalistasyenommdeia
profusion de estudios en filosofia de la ciencia, el
debate continia. Instituciones tan prestigiosas
oormell\fﬂ'rpmovianunaﬁoatxés,enunforo
telematico sobre ecologia y evolucion, la
discusién, bajo el nuevo ropaje verde, del
problema de la ciencia sin ideologia, o de la
ciencia inmersa en la ideologia. En ese foro se
caracterizd a los ambientalistas por su defensa de
los intereses sectoriales, algo que no harian los
wblogos,losqucdeberiancvitarcacrmel
activismo politico (8). La insistencia en una
ecologia neutra es evidente en las propuestas de
la Ecological Society of America, como lo
demuestra su Iniciativa para la Biosfera
Sustentable (9). No estd de mas recordar que,
paradojalmente, la ESA fue una de las
sociedades cientificas que entré mas tardiamente
al debate ambiental en el proceso de la Eco’92 de
Rio de Janeiro. La iniciativa de la sociedad de
ecologia cientifica més grande del mundo
enfatiza la obtencion del “conocimiento
ecolégico” y su articulacion con otros planos,
como el educativo y la toma de decisiones.

Por ello, no puede sorprender que en algunos
paises latinoamericanos todavia se tilde de
naturalista, en un sentido casi peyorativo, a
quicnes intentaban esa nueva vision.  Sin
embargo, Edward Wilson, uno de los mas
grandes zodlogos y ecologos de la actualidad,
luego de mas de 30 afios de haberse centrado en
la investigacion basica, se convirti6 en un
ambientalista militante, definiéndose hoy a si
mismo como un naturalista, y reconociendo que
llegd a ese cambio “imperdonablemente tarde”
(10).

Puede ser comprensible que los ecologos no
sepan nada de Horkheimer, Marcuse, Habermas
(y no olvidemos a Weber con sus distinciones
entre el cientifico y el politico), pero no deberian
olvidar a Tansley. Cuando hoy se repiten las
discusiones entre ecologos y ecologistas se olvida
que uno de los padres fundadores de las ciencias
del ambiente hacia un pedido con repercusiones

A\
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para estas dos corrientes. No olvidemos que
para Tansley, el estudio de la relacion humano-
ambiental era parte de una ciencia dura.

La brecha entre el activista y el cientifico podria
cerrarse con el surgimiento de una “ciencia
activista”, una meta que se propone la biologia
de la conservacién. R. Noss, uno de sus mas
decididos promotores, reconoce “que la ciencia
puramente objetiva, libre de valores, es un mito
tan grande como el del cowboy, los biblogos
todavia pueden buscar respuestas a las preguntas
cientificas sobre la conservacion de una manera
razonablemente sin desviaciones” (11). La
biologia de la conservacion se presenta a si
misma como una disciplina cientifica, pero con
propdsito: la proteccion de la Naturaleza; y con
una creencia fundamental: que la biodiversidad
es buena en si misma, y por ello debe ser
protegida (12).

Se siga ese camino u otro, los eclogos deberian
aplicar toda su rigurosidad cientifica también
para estudiar las relaciones entre el ser humano y
el ambiente, y con ello comprometerse en los
debates socioambientales. Por su parte, los
ecologistas no deberfan olvidar que necesitan de
la ciencia para descubrir alli donde no es
aparente, los grandes problemas ambientales y
sus repercusiones.

Sigue siendo necesario un toque de respeto en
una u otra corriente, donde los ecologos deberian
mirar con mayor humildad la militancia
ecologista, que ha sido, a fin de cuentas, la que
sustenta la importancia del trabajo cientifico,
mientras los ecologistas deberian reconocer la
necesidad de pausas para la reflexion y la
investigacion.
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Biodiversidad y desarrollo.

Orientaciones para el Area de
Conservacion Osa

RANALD MIRANDA CHAVARRIA

Consideraciones iniciales

1. Reconocemos que en la biodiversidad se
dispone de una base importante para la vida y
el desarrollo humano. Particularmente en el
Area de Conservacion Osa existe una gran
diversidad de ecosistemas, especies de flora y
fauna, ¢ informacion genética. El Parque
Nacional Corcovado, perteneciente a tal area, es
simbolo de biodiversidad salvaguardada - a
pesar de la amenaza de la actividad aurifera que
por muchos afios le ha acosado —.

2. En cuanto al desarrollo nos preocupan las
transformaciones que pueda sufrir la sociedad
humana, la cultura y la economia. En general
se aspira a relaciones humanas mas justas y a
disponer de procesos productivos que den
mayores oportunidades de mejorar las
condiciones de vida y que sus efectos e impactos
sobre el ambiente sean los minimos posibles. Y
muchos estamos de acuerdo en que para el
futuro, queremos superar los problemas que hoy
tenemos como consecuencia del estilo de
desarrollo que mantenemos.

3. La biodiversidad y el desarrollo deben estar
articulados o unidos. Es decir, la biodiversidad
ofrece una base material para nuestro desarrollo.
Sin embargo, preocupa como el desarrollo
pasado ha afectado a la biodiversidad y como el
desarrollo futuro podria o no, evitar el
menoscavo de la biodiversidad. Preocupacion
ésta que surge porque percibimos los problemas
ambieptales de la region: los conflictos con los
oreros en Corcovado o en el Parque Nacional
Esquinas; la reforestacion monoespecifica de
Gmelina sobre grandes extensiones; los efectos
posibles de la industria de astillas de Gmelina

arborea sobre los ecosistemas terrestres y
maritimos; los efectos sobre la erosion y el
deterioro de la calidad de las aguas del Rio
Grande de Térraba con la produccion intensiva
de pifia para la exportacion; el uso y explotacion
de los manglares, tanto en su componente
arboéreo como el acuatico (pesca); los efectos de
desastres naturales como el huracan César.

4. La preocupacion por la biodiversidad y el
desarrollo tiene un tiempo 'y un espacio: jQué
hacer aqui a partir de ahora? Interesa
especialmente tener elementos para construir un
desarrollo con un mejor uso de la biodiversidad.

Elementos para una aproximacion al eje
desarrollo-biodiversidad en el dmbito
subregional

Un proceso de desarrollo ambiental subregional,
en el Ambito del Area de Conservacion Osa,
requiere de definir una estrategia basica que bien
puede ser liderada inicialmente por el SINAC,
conjuntamente con organizaciones € instituciones
de la region. Para esto resulta conveniente
considerar los siguientes aspectos:

A. La conveniencia de aprovechar las escasas
pero significativas oportunidades en el nuevo
contexto de las politicas ambientales. Por
gjemplo, los principios de descentralizacion,
desconcentracion’ y democratizacion permiten
definir intereses regionales y administrar los
recursos en funcion de las necesidades
regionales. Pero también hay que pensar que en
el nuevo contexto vivimos en una realidad donde
cada vez hay que competir mas por los recursos
y para aprovechar las oportunidades de
desarrollo.
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B. Incorporar a los diferentes actores de la
sociedad civil; a las organizaciones de base, ya
sean civicas, ambientalistas o de productores, a
las instituciones regionales y a los gobiemnos
locales. “Es mnecesario asumir un nuevo
pensamiento que oriente el quehacer de cada
actor no en funcién exclusiva de sus propios
intereses, sino en torno a una misién dentro de un
proceso de desarrollo regional sustentado en la
diversidad biolégica y cultural.

Para aprovechar esas oportunidades se requiere
aumentar las capacidades profesionales de los
dirigentes municipales y de las organizaciones de
la sociedad civil. Para eso se propone la siguiente
orientacion.

Los procesos de desarrollo comunitario o
subregional basados en el uso de recursos como
la biodiversidad en general, o forestales en
particular, requieren articular cuatro tipos de
procesos sincronicos, que pueden variar en
intensidad o importancia en diferentes momentos
pero que, en general, deben tender conjuntamente
y sinérgicamente hacia un mismo objetivo de
desarrollo. Los cuatro procesos son:

1. Identificacion de las oportunidades
tecnoldgicas apropiadas

El desarrollo requiere de una base material
centrada en procesos de produccion que
transformen la biodiversidad en bienes de
consumo o servicios requeridos o demandados
por distintos sectores de la sociedad. Pero esos
procesos productivos requieren de tecnologias
que cumplan con los principios deseados para un
desarrollo centrado en un uso sostenible de la
biodiversidad.

Hay que reconocer que ain es necesario
desarrollar opciones tecnologicas adecuadas a
nuestras condiciones ecologicas, culturales y
materiales.

2. Establecimiento de los procesos
comunicativos para desarrollar capacidades.

La puesta en practica de un nuevo estilo de
desarrollo en que los sectores productivos
utilicen tecnologias adecuadas para un mejor uso

Oportunidades tecnolégicas: algunos ejemplos

e Planes de manejo u ordenamiento del uso de la
tierra fincas pequefias,

e Técnicas de inventario forestal campesino,
e Técnicas de aprovechamiento de recursos forestales
no madereros.

e Cultivo de 4rboles de uso miltiple.

e Manejo de vegetacion natural secundaria,

e Sistemas agroforestales y agrosilvopastoriles,

e Manejo de cuencas hidrogréficas a nivel de vereda,
comunidad o microcuenca.

e Agricultura orgénica o uso de composteras,

e Zpocriaderos.

de la biodiversidad, y los sectores consumidores
mantengan actitudes, valores y pautas de
conducta que sean mds armoénicos con la
naturaleza, requiere de una nueva educacién y
de capacitacion. Con esto se pueden alcanzar
tanto mayores niveles de conciencia critica y
organizativa para enfrentar los problemas
ambientales, como los conocimientos o ¢l saber
necesarios para enfrentar emprendedoramente los
nuevos desafios del desarrollo.

Procesos comunicativos: algunos ejemplos

© Programas de educacion ambiental formal y no formal.

Encuentros para el intercambio de experiencias.

e Capacitacion a productores en técnicas adecuadas de
uso de los recursos naturales: suelo, cultivo de é&rboles,
cria de animales silvestres,

e Programas educativos a través de los medios de
comunicacion,

e Divulgacién y difusion de técnicas, experiencias, etc,
por los més diversos medios como folletos,
desplegables, carteles, y otros,

* Eventos abiertos de analisis y discusién de alternativas
de solucion a los problemas ambientales, como foros,
talleres, debates, etc.

3. Fortalecimiento de las capacidades
organizativas de los actores sociales claves

El desarrollo no es algo a lo que asistimos como
ir al mercado o al estadio, donde cada uno por su
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lado y del modo que mejor le plazca pide o grita
lo que quiere; es algo que debemos construir en
forma organizada. Por eso es muy indispensable
reforzar la cultura organizativa; especificamente:
hay que mejorar las habilidades administrativas
de las organizaciones de base como de las
instituciones u  organismos regionales -
gubernamentales o no gubernamentales— que
coordinan los procesos de desarrollo.

de proyectos y de negociacion de recursos y

politicas.

b) Fortalecer las capacidades de administracion
financiera para la ejecucion de proyectos por
parte de las organizaciones de base. Por
ejemplo: muchas organizaciones campesinas
han tenido dificultades y problemas con la
administraciéon de los incentivos a la
reforestacion (CAFA y FDF).

Procesos organizativos: algunos ejemplos

e [Establecimiento y desarollo de organizaciones,
asociaciones o empresas con fines productivos o
civiles.

e Direccién, liderazgo y manejo de procesos grupales.

e Capacidad de coordinacién entre distintas
organizaciones.

e Planificacién y programacién de actividades, sean
productivas o no.

e Organizacion del trabajo y de actividades.

Control, seguimiento y evaluacion

Fortalecimiento de valores colectivos como sentido

de equipo, unidad y compromiso.

Posicionamiento y planificacion estratégica.

Gerencia.

Autogestion de empresas u organizaciones

colectivas.

e Autodesarrollo de las comunidades, microrregiones o
dreas de conservacion.

Aspectos financieros: algunos ejemplos

e Bisqueda de oportunidades y consecucion
de recursos financieros.

e Anilisis de estados financieros.

e Disefio y administracion de fondos rotativos
o fideicomisos.

e Nuevos incentivos.

e Negociacion de precios.

e Sistemas y formas no convencionales de

e Valoracion de recursos y servicios de la
biodiversidad.

e Decisiones estratégicas sobre aspectos

financieros y economicos.

4. Mejoramiento de la gestion de los recursos
financieros

Es casi un suefio construir un mejor estilo de
desarrollo si no contamos con los recursos
materiales y financieros necesarios. No tiene
sentido hacer planes de manejo de cuencas,
programas de aprovechamiento de la
biodiversidad, de impulso de agricultura
organica, programas educativos ni de
capacitacion organizativa si no se dispone de los
medios que permitan financiar esas actividades.
Sobre esto hay varios retos:

a) Lograr y canalizar recursos financieros para
un desarrollo centrado en la biodiversidad. Esto
requiere de la capacidad de discfio y formulacion

jCuidado!: La biodiversidad y el desarrollo,
Jpara qué y para quién nos interesan?

Corremos el riesgo de caer en propuestas
ingenuas, en aventurerismos O e€n nuevas
modalidades de vender al mejor postor la
biodiversidad, la soberania y la cultura. Con
esto solo quiero decir que pueden llegar muchas
propuestas benévolas en torno a la biodiversidad
y el desarrollo; algunas muy modernistas, pero
en el fondo podria tratarse de ofrecer nuestra
biodiversidad para que otros sean los que se
“desarrollen”. '

R&NALD MiRranDa es ingeniero forestal y subdirector
de la Escuela de Ciencias Ambientales, UNA.

(&
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Produccion economica,
necesidades humanas y
ecologia

MAYNOR ANTONIO MORA

La necesidad de una critica a la teoria del
valor en el pensamiento econémico cldsico: el
retorno al valor de uso.

La produccion econdmica como produccion de
valores debe estar en la mira de toda discusion
que pretenda el reconocimiento de la crisis
ecologica, crisis generada precisamente por las
caracteristicas de la produccién industrial
occidental. Esta produccion de valores, en tanto
no corresponde con las necesidades vitales de los
seres humanos y en tanto se presenta como
destruccion del ambiente cuestiona el status del
valor: La produccion del mismo se traduce en
anti-vida.

Es asi como cobra sentido el llamado de Franz
Hinkelammert hacia un retorno a la discusién de
la teoria del valor, centrada esta discusion no en
la metafisica de los valores de cambio sino en las
condiciones materiales que sustentan la
produccion economica en occidente y, por ende,
en el valor de uso como condicién que permite
discernir entre la posibilidad de la vida o la
posibilidad de la muerte. Al respecto sefiala
Hinkelammert especificamente: "El concepto
del valor de uso se refiere al producto del
proceso econ6mico, en cuanto es visto como
parte del proceso de vida del ser humano. Se
entiende al ser humano como un ser natural
que asegura su vida en intercambio con la
naturaleza circundante, una relacibn que
Marx describe como '"'metabolismo entre el
ser humano y la natur: bk 1147

El rescate del valor de uso se hace necesario en la
actualidad frente a las teorias neoliberales, las

cuales sustituyen el concepto de valor de uso por
el de "preferencia subjetiva" (2), pues se supone
que en el mercado los sujetos éligen entre
valores, segin sus preferencias y segin
supuestas oportunidades iguales. "Asi se
transforman por completo los conceptos
fundamentales de la teoria econémica, es
decir, los conceptos de economia, necesidades
Yy accién econbémica y social. Si al proceso
econémico se lo ve exclusivamente desde el
punto de vista de las preferencias de los
consumidores en el marco del cdlculo de la
escasez de todos los actores, desaparece el
punto de vista de la reproduccion del ser
humano y la naturaleza" (3).

El retomo al valor de uso no sélo implica la
necesidad de un giro cognoscitivo en el contexto
de la crisis economica y de la crisis ecologica en
general, sino, sobre todo, la necesidad de un giro
politico, es decir, hacia la construccién de formas
de produccién que contemplen las necesidades de
los seres humanos y que respeten los procesos
reproductivos de la naturaleza no-humana y de la
naturaleza en general.

Para comprender la necesidad de este giro, a
continuacién se discutirin algunos puntos
referidos a la produccién de valores econdémicos
dentro de la formacién historico-social
occidental, a partir, a su vez, de varias
discusiones referidas a la teoria econémica.

El problema de la produccién del valor en Ia
teoria econémica cldsica: el sustrato
antropocéntrico abstracto.
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La teoria clasica sobre la produccion del valor,
como teoria eminentemente occidental, parte de
premisas de corte antropocéntrico-abstracto, es
decir, en principio, premisas que no contemplan
los 6rdenes materiales existentes mas que como
proveedores de materia prima para la produccion
de mercancias.

La recurrencia a un concepto de "naturaleza"
entendida como "todo lo que esta fuera", es decir,
como "externidad" es frecuente en el pensamiento
de Adam Smith, David Ricardo y Marx (los
clasicos de la teoria econdmica), asi como en la
gran mayoria de los tedricos tanto en el caso de
las corrientes liberales  (keynesianismo,

- monetarismo, neoliberalismo) como en el caso de

la corriente de la economia politica marxista. En
adelante, nuestro anlisis se referira sobre todo a
esta ultima corriente, dados, por un lado, su
mayor profundidad analitica respecto de las
procesos productivos occidentales (y por ende su
caracter tedrico frente al caracter ideologico de
las corrientes liberales) y, por otro, sus
limitaciones como tipico producto de la
denominada modernidad.

Varias son las caracteristicas antropocéntrico-
abstractas que podemos identificar en la
economia politica, especificamente en el caso de
las teorias de Marx:

A) Onticamente, el proceso economico es un
proceso ensimismado, o sea, que se basta a si
mismo. Aunque Marx contemplo la importancia
de la llamada "naturaleza" como fuente de
riqueza (materia prima) y aunque visualizé que
el proceso productivo capitalista pone en peligro
esta ‘"paturaleza", no pudo superar el
antropocentrismo abstracto. La "naturaleza”,
para Marx, no produce valor, sélo transfiere su
propio valor en el proceso de trabajo. Es asi
como en la llamada valorizacion, la aplicacion de
fuerza de trabajo humano es el factor
determinante de la constitucién del valor como
sustancia social de la mercancia,

B) Para describir una segunda caracteristica, s
necesario  aludir  brevemente a  las
diferenciaciones marxianas en cuanto al valor.
Marx parte del criterio de que en el mundo

capitalista la mercancia constituye el fin del
proceso productivo, por ello su investigacion
parte del estudio de la misma (4). Para entender
la mercancia es necesario entender que se trata
de un objeto poseedor de valor en un doble
sentido: valor de uso y valor (5). El valor de uso
esta dado por la materialidad del objeto, por lo
cual no todos los objetos con valor de uso son
mercancias (6). El valor se constituye en la
sustancia social intersubjetiva y abstracta que
nace producto de la aplicacion de fuerza de
trabajo sobre la materia prima (trozos de
naturaleza apropiada) (7). En el proceso de
intercambio mercantil el valor de uso sigue
manifestindose como valor de uso
(materialidad), mientras que el valor se
manifiesta como valor de cambio (8), es decir,
como  una sustancia intercambiable. Las
mercancias son mercancias en fanto que pueden
ser intercambiadas entre si o entre estas y
equivalentes, caso del dinero cuyo valor de uso
equivalente general (9). No entraremos en mas
detalles. La idea general es que el valor de la
mercancia tiene su fuente en el proceso
productivo, como se sefiald arriba vy,
especificamente, en la aplicacion directa de
fuerza de trabajo. Cuando Marx explica el
origen de la desigualdad de clases en la sociedad
capitalista lo explica en funcion de la
apropiacion de una parte del valor aplicado a la
mercancia por parte del duefio de los medios de
produccién, quien paga un precio inferior por la
fuerza aplicada por el trabajador en el marco del
proceso productivo (produccion de plusvalia)
(10). En ningin momento son contemplados en
la explicacién de la explotacion, la aplicacion de
fuerza de trabajo indirectamente por parte de la
mujer (que sostenia en el siglo XIX y sostiene
actualmente en muchos casos la existencia del
obrero o de ella misma como obrera), es decir, se
explicod la explotacion a la cual era sometida la
unidad familiar del obrero, mas no asi los grados
diferenciales por género o por edad de esta
explotacion. Por su parte, la llamada
"naturaleza” tampoco se contempld como
generadora de valor, asi los animales de carga,

segun interpretamos respecto de la economia
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politica, no pueden crear valor, sélo trasmiten el
que ya tienen. Esto es evidentemente una
postura antropocéntrica abstracta: el ser humano
es el unico ser capaz de producir valor porque es
un ser pensante. El materialismo marxiano cae
en una forma de idealismo.

C) La teoria del valor de la economia politica
marxista como teoria clasica es una teoria que,
aunque preocupada por la historia, no puede
pensar esta historia mas alla de los limites de si
misma. Esto tiene estrecha relacion con lo
expuesto en el punto A). En general, el problema
basico de la economia politica marxista no esta
en la descripcion de los procesos de generacion
de riqueza o los procesos de apropiacion desigual
de la misma, sino mas bien, radica en que la
economia politica no caracteriza todo el proceso
de intercambio entre la denominada “naturaleza”
y el ser humano. Marx caracteriza el proceso
econémico como produccion de valores de uso a
partir de sustancias "naturales" y fuerza de
trabajo. Es asi como sdlo se caracteriza una fase
del proceso de intercambio, la otra fase queda sin
caracterizar, es decir, todos aquellos fenémenos
generados a nivel de la naturaleza no-humana.
El antropocentrismo abstracto de la teoria
marxiana radica pues en la ausencia de una
profundizacién cognoscitiva respecto de los
intercambios entre npaturaleza humana y
naturaleza no-humana. Al dejar sin caracterizar
las transformaciones generadas en el marco de Ia
naturaleza no-humana, y al considerar desde una
posicion clasica la accién humana como
apropiacion y conquista de la “naturaleza”, no se
logra completar una explicacion de los procesos
€ConOmicos COmoO  procesos  insertos  en
intercambios ~ materiales mas  amplios.
Evidentemente, slo en funcion de la crisis del
ambiente, actualmente desatada, es que cobra
sentido hablar de estos procesos generales. La
economia politica marxista, no obstante, sienta
las bases para realizar esta biisqueda. De ahi
que partamos de Marx como fundador de una
perspectiva dindmica, capaz de brindar nuevos

elementos para la explicacion de los procesos:

materiales en general y humanos en especifico.

La validez de la economia politica marxista se
haoepataﬁehoymdlawmﬂolascomem&sy
las teorias econémicas liberales, apelando al
mercado, proponen esquemas de intercambio
econémico donde prima el valor de cambio como
sustancia cuyo referente utilitario (o material) y
su referente a las necesidades humanas es
minimo. La economia global se ha transformado
en un gran mercado donde s¢ intercambian
valores virtuales, sin correspondencia efectiva
con las necesidades humanas o los valores de
uso. Al quedar la produccién econdmica
reducida a intercambio de valores, no se
contempla tampoco a la naturaleza no-humana v,
por ende, no se contempla a la naturaleza toda.
Las consecuencias de la produccion: capitalista
industrial se hacen patentes, mas su resolucién
no puede encontrarse en el mercado o en
soluciones que  pretenden  simplemente
contabilizar las denominadas externalidades del
proceso econoémico, sino en soluciones que
contemplen, como veremos, todas las fases
donde debe comprenderse el proceso productivo-
repmducuvodelascmdlclomdewdadelser
humano (11).

Los limites ecolégicos del valor de uso y la
conversion del valor en anti-vida

Vamos a partir de varias premisas bdsicas
relativas a una ontologia ecologica, que nos
permitirdn definir los limites de la produccién de
valores de uso dentro de cualquier formacion
historico-social, pero en especial dentro- de
occidente; _

A) La naturaleza es UNA. Nada existe fuera de
la naturaleza. La naturaleza comprende fases
diversas; su caracteristica es precisamente la
diversidad. En este sentido aparece la naturaleza
humana frente a naturalezas no-humanas
diversas (la laguna, el rio, el bosque, etc.). Cada -
forma de naturaleza especifica se distingue de las
demas por sus propias particularidades. De ahi
que la natyraleza en general se caracterice ante
todo por su heterogeneidad. '

B) La naturaleza en general se rige por leyes
generales, que son leyes que determinan el
comportamiento de las diversas naturalezas
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especificas. Estas segundas se rigen por leyes
particulares. Las leyes particulares derivan en
alguna medida de las leyes generales, a la vez
que las leyes generales derivan de las leyes
particulares, en especial del equilibrio entre las
mismas: Un cambio en la primera genera
cambios en las segundas y un cambio en las
segundas genera un cambio en la primera,
siempre en el marco de una relacion de tiempo-
espacio.

Con estas dos premisas, podemos enumerar
algunas especificidades respecto del proceso
productivo:

A) La produccién econémica obedece a las leyes
particulares humanas. En el marco del sistema
‘capitalista, dicha produccion al estar organizada
en funcion de premisas antropocéntrico-
abstractas no se contemplan las leyes que se
rompen cuando se destruye el entorno. Al
déstruirse el entomo se alteran las leyes
generales, como producto del rompimiento de las
leyes de las diversas naturalezas especificas que
conforman el entomo. La alteracion de leyes
generales se revierte en cambio de las diversas
leyes especificas, es decir, se amenazan las
mismas leyes y el mismo ordenamiento de la
realidad humana.

B) La produccién econdmica, frente a sus
posibles consecuencias futuras, se nos presenta
en el presente como generadoras de anti-vida.
Esta anti-vida puede ser interpretada tanto en el
sentido de que la produccion, al estar orientada
hacia el intercambio de valores, olvida las
necesidades humanas y, por ende, olvida Ia
importancia de la produccién de valores de uso,
asi como en el sentido de que no contempla las
transformaciones que genera en el entorno.

Hacia un célculo holistico del valor

Frente a esquemas sociales de produccion
econdmica que niegan las necesidades humanas
(por tanto prima el simple intercambio de
mercancias en el mercado y con €l un proceso
infinito de valorizacién del capital) y niegan la
unidad de la naturaleza (potenciando
infinitamente al universo humano sin contemplar
las leyes complementarias —de otros oOrdenes

materiales— ni las leyes generales de la
naturaleza) se hace necesario un nuevo calculo
del valor que denominaremos calculo holistico.

El célculo holistico del valor serd definido como
un cdlculo que contabiliza la condicion de
totalidad de la naturaleza en el tiempo-espacio,
frente a un postulado ético fundamental:
garantizar la sobrevivencia de todos los seres
humanos (criterio sincrénico) y garantizar la
sobrevivencia de la especie (criterio
diacrénico). Este postulado es un criterio
antropoceéntrico concreto. Dicho postulado tiene,
sin duda relacion, con los dos juicios de valor
que propone Marcuse, como juicios bajo los que
se fundamenta una "teoria critica de la socie-
dad"(12), a saber:

"1. El juicio que afirma que la vida humana
merece vivirse, o0 mas bien que puede ser y
debe ser hecha digna de vivirse. Este juicio
subyace a todo esfuerzo intelectual; es el a
priori de la teoria social, y su rechazo (que es
perfectamente légico) niega la teoria misma;

2. El juicio de que, en una sociedad dada,
existen posibilidades especificas para un
mejoramiento de la vida humana y formas y
medios especificos para realizar estas
posibilidades..." (13).

La aceptacion de estos juicios conlleva poner al
ser humano como centro concreto de la misma
accion humana. Al respecto citamos nuevamente
a Hinkelammert: "El ser humano, que se pone
en el centro, tiene que descubrir en este mismo
acto que él es el otro, y que por tanto, €l es el
mundo. Si destruye al mundo, se destruye a si
mismo" (14). Se trata de una cuestion efectiva;
destruir al ambiente es destruir a la especie: todo
interactia con todo. Los juicios de valor
enumerados son  juicios que definen
concretamente que la vida humana es el centro.

Esto es un antropocentrismo concreto, que parte
de la vida concreta de los seres humanos.

Es asi que el clculo bajo el criterio de los juicios
de valor enumerados presenta a la vida humana
como la resultante que debe generar el proceso
econdmico tanto en el presente como en el futuro.
Si este futuro, desde el presente, no permite la
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subsistencia de la vida humana concreta, debe
ser modificado. El futuro para el calculo
holistico del valor se presenta como presente al
ser historicamente elegido. No se trata de un
criterio teleoldgico, sino por el contrario, de la
opcién por la vida frente a la opcion de la
muerte. La libertad resulta, pues, del
reconocimiento de los limites de esta libertad.
Detras del calculo holistico referido a la opcion
por la vida esta una ética, la cual, como lo sefiala
Hinkelammert "se basa en que el ser humano es
un ser natural que no puede ser libre sino en
el marco de su insercién en el circuito natural
de la vida humana. Todas las expresiones de
la vida humana ocurren dentro de este
circuito natural, de ahi que la insercién en este
circuito es la base de toda la vida humana"
(15).

Pero (de qué tipo de calculo se trata?. Calculo
no remite aqui a una cuestion de orden
puramente matematico. Sin duda, no.
Precisamente se trata de una critica a la
matematizacion del pensamiento econémico, no
en tanto las matematicas econdmicas carezcan de
utilidad, sino en el sentido de que el actual
célculo econdmico abstrae la realidad econémica
a través de indicadores numéricos (producto,
demanda, oferta, interés, etc.) que,
fetichizadamente, se convierten en "ciencia
economica”. De este modo, la economia en tanto
calculo efectivo (y por ende célculo de relaciones
concretas, visulizacién de condiciones concretas
referidas a la satisfaccion de las necesidades
humanas y de los equilibrios ecoldgicos), es
decir, como administracion de la escasez social

de satisfactores, desaparece al ser sustituida por
una "ciencia econémica" referida a relaciones
abstractas entre valores de cambio. Es por ello
que el calculo holistico del valor reclama un
retono a un contrato social donde los diversos
actores establezcan las lineas mediante las cuales
entablardin las correspondientes relaciones
economicas. El calculo holistico del valor s¢
presenta como acto social, frente al cual, los
actores definen y planifican su futuro,
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Ciencia economica frente
a naturaleza: 4 libros

BeNuAMIN VIDAL

La coleccion, Economia y naturaleza coeditata por la
Fundacién Argentaria y Visor Distribuciones apunta
a estrechar lazos entre la Economia y las Ciencias de
1a Naturaleza, contando para ello con dos series, una
de Textos Basicos y otra de Textos aplicados. La
primera aporta reflexiones pioneras y relevantes de
autoresquebuseamntslaoone:dénsinqucﬁman
debidamente valoradas por la comunidad cientifica
ni divulgadas en el mundo de la edicion,
permaneciendo hasta hoy inaccesibles al publico
interesado en estos temas.

El primer libro publicado dentro de la serie Textos
Bésicos fue el titulado “Los Principios de la
Economia Ecolégica” cuya edicién y cuidado ha
estado a cargo de Joan Martinez-Alier y que supone
una recopilacién de tres tempranos y olvidados
textos de P. Geddes, S.A. Podolinsky y de F. Soddy
que debieran ser considerados como auténticos
clasicos de 1a Economia Ecolégica. Son textos que
estudian las relaciones entre los sistemas econdmicos
yloseoosistemas;teﬂospum,deEmnonﬂa
Ecolégica, entendiendo por tal el estudio de
compatibilidad a largo plazo entre la economia
humana y lo que suele denominarse medio ambiente.
Dos de esos textos son de la década de 1880 y el
tercero de 1922. Por tanto, la palabra “principios”,
reoogidaeneltitulode&steh’bm,semﬁeremﬁsbicn
a los origenes de la Economia Ecolégica que a sus
fundamentos, aunque éstos aparezcan ya bien
esbozados en los textos originarios que aqui se
reproducen.

El segundo libro publicado dentro de la misma serie
lleva por titulo “Economia de los Recursos
Naturales: Un enfoque Institucional” y constituye
una recopilacién de textos de dos economistas
importantes, aunque no suficientemente reconocidos:
S.V. Ciriacy-Wantrup y K.W. Kapp. La edicion ha
corrido a cargo de Federico Aguilera, que a su vez
presenta una introduccion a la fematica tratada con
amplias resefias biograficas y bibliograficas. Ambos
economistas han sido pioneros en la aplicacién del

enfoque institucional a la economia de los recursos
naturales. Ademas de mostrar con claridad las
cuestiones y conceptos que son relevantes para
obtener una adecuada comprension de los problemas
por los que se interesa dicho enfoque, proporcionan
excelentes ejemplos de su aplicacion préctica a los
casos del agua, del suelo y del entorno. El enfoque
institucional trata, fundamentalmente, de replantear
las bases conceptuales de la Economia estindar, al
admitir, explicitamente, que el enfoque econémico
no ha de limitarse al estudio de las transacciones de
mercancias, sino que, al mismo tiempo, tiene que
estudiar y explicar el marco institucional que
posibilita esas transacciones. Asi pues, la
persmcﬁvainstimcionaldelaecomnﬁadelos
recursos naturales se interesa por cuestiones como
(quiénes controlan las reglas de gestion
(instituciones) que determinan las tasas de uso de los
recursos naturales?, etc.

La tercera entrega de esta serie la constituye €l libro
de Nicholas Georgescu-Roegen “La Ley de la
Entropia y el Proceso Economico”. Este texto
suponeunhitodemferenciaobligadaalmenos
desde tres puntos de vista. En primer lugar, contiene
aportaciones inéditas, y en ocasiones definitivas,
para la filosofia y la historia de la ciencia aplicadas a
la economia, cuya importancia sobresale ante el
vacio de elaboraciones no doctrinarias de este género
que se acusaba en el momento de su publicacién en
1971.

En segundo lugar, no solo ayuda a comprender y
relativizar los fundamentos de la ciencia econdmica
establecida, sino que los replantea para posibilitar la
gestion de los problemas ecologicos de nuestro
tiempo. Anticipemos que las propuestas
metodoldgicas contenidas en el libro suponen una
seria ruptura epistemologica respecto de la “ciencia
normal” que han venido haciendo los economistas.
El autor propone, desde dentro de la profesion,
trascender el universo del valor en el que la
economia se habia desenvuelto desde Adam Smith,

@
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para ampliar su objeto de estudio abriéndolo hacia
otros campos del conocimiento y muy
particularmente hacia esa “economia de la fisica”
que la termodinimica. La propuesta de
Georgescu-Roegen va mucho més alld de las
requisitorias ~ morales o .  consideraciones
“sociolégicas” que desde antiguo se venian
planteando (Ruskin, Veblen, Galbraith o
Baudrillard) al saber econdmico establecido:
reformula el nicleo duro, matemitico Yy
pretendidamente  cuantitativo de la  ciencia
econ6mica proponiendo un auténtico “cambio de
paradigma”. Su impugnacién constructiva no sélo
recae sobre el talén de Aquiles de la “funcion de
produccién” que asumfan con generalidad los
economistas y que permanecia al resguardo de toda
critica. Cabe preguntarse como encajé el mundo
académico esta reflexién tan fundamental.

Precisamente, en tercer lugar, el volumen indicado
aporta amplia e inédita documentacién sobre la
forma en la que ha reaccionado la comunidad
cientifica de los economistas ante el “cambio de
paradigma” propuesto por Georgescu-Roegen. El
profundo estudio introductorio de Jacques Grinevald
se encarga de responder con solvencia a esta cuestion
y ofrecer una semblanza biogrifica y bibliografica
del autor, que informa sobre el contexto y el proceso
intelectual que propiciaron sus elaboraciones
rupturistas.  El hecho de que hayan pasado
veinticinco afios sin que este libro se editara en
espafiol deja bien evidente el hueco que en el mundo
editorial cubre esta coleccién, completado por los
trabajos de edicién y contextualizacion cientifica del
mismo que lo acompafian.

El cuarto libro de la serie de Textos Bésicos recoge
una edicién (actualizada y reclaborada en especial

por el autor para esta ocasién) del libro de R.Passet
“L'Economique et le Vivant”. Este trabajo se ha
traducido dentro de esta Coleccion bajo el
significativo titulo de “Principios de Bioeconomia”,
subrayando su cardcter complementario con el de
Georgescu-Roegen antes mencionado: ambos tratan
de hacer de la economia una ciencia abierta y
transdisciplinar, pero mientras que Georgescu-
Roegen se apoya sobre todo en el terreno de la
termodindmica, Passet lo hace en el de la biologia y
la teoria de sistemas. Asimismo es interesante
destacar la coincidencia de que tanto Passet como
Gergescu-Roegen  cultivaron el campo de la
Economia Matematica antes de elaborar los textos
que ahora se publican. Ambos han aportado sus
esfuerzos para una reconstruccion de esta disciplina
sobre unas bases mds amplias y flgxibles, que la
conecten mejor con el resto de la experiencia, la
liberen de equivocos epistemolégicos y controlen la
utilizacién de pseudomedidas en sus aplicaciones.
René Passet es un economista transdisciplinar que,
si bien inicialmente especializado en cuestiones de
desarrollo econdmico, pronto tuvo la intuicién de
insertar esta reflexiéon dentro del proceso evolutivo
general de la biosfera y del resto de procesos sociales
y culturales, Al mismo tiempo preconiza un enfoque
en términos de armonizacién de los procesos tanto
conflictivos como complementarios dentro de lo que
el propio autor ha denominado “destruccién
creadora”. También ha dedicado sus esfuerzos a la
elaboracién y desarrollo de las Teorias de la
Complejidad en colaboracién con otros cientificos y
filésofos como Jacques Robin, Robert Buran, Edgar
Morin...

(Tomado de Le MonDE DiPLOMATIQUE -edicidn espaliola-,
mayo 1996)

Las ONG’s por el ozono

AsociacidN EcoLocisTA COSTARRICENSE - AMIGOS DE LA TIERRA (AECO-AT)

A principios de la década de los ochenta, debido a la
creciente preocupacion mundial por la degradacion
de la capa de ozono, el Programa de las Naciones
Unidas para el Medio Am-biente (PNUMA) formé
un grupo de trabajo con el fin de elaborar una
propuesta que se conoceria como "Convenio para la

Proteccion de la Capa de Ozono", el cual fue
aprobado en Viena en 1985. A partir de alli, se
impulsé la cooperacion entre las naciones firmantes
y, finalmente, esta cooperacién fue confirmada en
1987 por medio de la firma del Protocolo de
Montreal. Desde entonces, las partes firmantes del
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Protocolo se retnen peribdicamente para dar
seguimiento al proceso de eliminacién total de las
sustancias que destruyen la capa de ozono.

Durante el pasado mes de noviembre se realizb en
San José la "Octava Conferencia de las Partes del
Protocolo de Montreal”, que oonstituye un
segnimiento del acuerdo mundial de 1987 tendiente
a regular el control y a la eliminacién de todas las
sustancias que afectan la capa de ozono. En total,
asistieron mas de 800 representdntes del sector
gubernamental, del sector privado y de ONG's de
160 paises suscriptores del acuerdo.

Ademais de una enorme trascendencia para la
definicion de acciones dirigidas a controlar y
eliminar las sustancias que destruyen la capa de
ozono (ODS), la conferencia tuvo una significativa
novedad: la participacion en el debate, por primera
vez de manera conjunta y organizada, de los
representantes de las ONG's.

Aunque las ONG’s ya habian tenido acceso a la
participacién en el debate generado al interior del
Protocolo de Montreal, hasta ahora esta participacion
se habia caracterizado por ¢l aislacionismo de las
organizaciones participantes. En esta ocasion, sin
embargo, 17 ONG's presentes en la Conferencia

formaron un frente comiin, apoyado por unas 20

organizaciones mas de todo el mundo. Este frente se

expresd en la conformacién de la denominada

"Alianza Internacional de ONG's para la Proteccién

de la Capa de Ozono", que presentd ante la

Conferencia un documento oficial basado en los

cuatro puntos de la agenda de la Conferencia

mediante el cual se logro ejercer influencia sobre las
delegaciones gubernamentales, orientdndolas hacia
los siguientes cuatro objetivos.

1. Lograr un adecuado financiamiento para el
Fondo Multilateral, para efectos de que los paises
en vias de desarrollo puedan lograr el retiro de
todas las sustancias nocivas para la capa de
ozono tan ripidamente como la tecnologia lo
posibilite.

2. Financiar, por medio del mismo Fondo
Multilateral, investigaciones y tecnologias que
reemplacen a las ODS y que no generen
problemas ambientales adicionales, tales como el
calentamiento global.

3. Acelerar el retiro total del bromuro de metilo y
posponer cualquier decisién sobre la excepcitn
del uso critico.

4. Eliminar la excepcion de uso esencial para los
inhaladores de dosis media que conticnen los
"Cloro-Fluoro-Carbonos" (CFC's).

Una parte consustancial de la posicion de las ONG's
estuvo centrada en el hecho de que, a pesar de que el
Protocolo ha adquirido una imagen muy positiva, en
virtud de su supuesto éxito en el plano ambiental, las
evidencias cientificas demuestran que el problema de
la capa de ozono se acrecienta dia con dia, y los
resultados que estd logrando el Protocolo no son
realmente efectivos. Evidencias cientificas recientes
de la Organizacién Meteorologica Mundial han
demostrado que,-en 1996, el agujero de ozono sobre
la Antértida continia teniendo un tamafio mayor que
el de toda Norte América junta.

Las decisiones finales de esta Octava Conferencia
solo alcanzaron a abarcar plenamente los puntos
relativos a la discusién del Fondo Multilateral, Sobre
el aceleramiento del retiro total del bromuro de
metilo, y sobre la eliminaci6n de la excepcién de uso
esencial para los inhaladores de dosis media que
contienen "Cloro-Fluoro-Carbonos" (CFC's), los
otros dos puntos claves de la agenda de discusion, no
se alcanzaron mayores acuerdos.

En lo tocante al Fondo Multilateral, la Conferencia
revivi6 el clasico debate entre los paises
industrializados y los paises en vias de desarrollo en
relaciébn con la transferencia financiera para la
proteccién ambiental. Al final, se acordd destinar
$540 millones para el Fondo. Mas recursos serdn
aportados si los paises en vias de desarrollo se
comprometen, en plazos acelerados, al retiro de las
ODS. También se decidi6 asegurar que el dinero del
Fondo sea adecuadamente invertido, y utilizarlo en
alternativas no quimicas y en investigacion.

Parte de los reclamos de las ONG's se centr0 en el
carécter cerrado de las decisiones que se toman en el
marco de la Conferencia, dado que soélo las
representaciones gubernamentales tienen derecho a
tomar decisiones. También se criticé duramente Ia
reticencia de muchas de esas delegaciones oficiales a
suministrar informacioén, incluso a las ONG's del
propio pais. Tal fue el caso de la representacién de
Costa Rica, a la que se le negb de manera directa el
aowaoalamfonnac:énmane;adaporelezsteno
de Ambiente y Energia.




